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IKiNCi BASKIYA ONSOZ

“Inisiyasyonun Metodolojisi”ni kaleme almaya basladifimda 24 yasinda cicegi
burnunda bir Ustat Masondum; tamamlamam iki seneyi askin bir zaman ald1. ilk géz
agrim olan bu kitabin duygu diinyamda 6zel bir yeri vardir: Her satiri, Masonluktaki
ilk yillarimin o ¢cocuksu heyecan ve kisisel anilariyla doludur.

Kitap yayimnlandiginda, bu kadar biiyiik bir ilgi gorecegi aklimin ucuna gelmemisti
elbette. Adedini hatirlamiyorum ama ¢ok sayida basildi ve kisa sayilacak bir siirede
tilkendi. Bir siire sonra, kitabin ikinci baskisinin yapilmasina dair talepler gelmeye
bagladi. Bunu bir tiirlii yapamadim. Zira her tesebbiisiime kitab1 okumakla bagliyor
ve tslubumu cocukca buluyordum. Galiba, kitabi o haliyle yeniden yayinlamaya
cesaret edemeyecek kadar “biiylimiistim”. Diger yandan, bende sayisiz hatiralar
cagnisiran metni degistirmeye de kiyamyordum. Oyle olunca, kitabi yeniden
yayinlama konusunu kapattim ve bu calismam kisisel tarihimin sahifelerine emanet
ettim.

Bu kararimin iizerinden neredeyse on yil gecti. Gitgide o “biiylimiigliik” hissimi
kaybediyorum. Gergegi soylemek gerekirse —ki gerekir- iistlendigim idari gorevlerin
zedeledigi Masonik safiyetimi yeniden kazanmakta oldugumu hissediyorum.
Zannederim buna bagli olarak —iislubunu hald cocukca bulsam da- “Inisiyasyonun
Metodolojisi’ni Kardeslerimle yeniden paylasmaktan mutluluk duyuyorum.

Sundugum metin kitabin orijinal hali. Sadece tesekkiir kismina burada bir ilave
yapmaya mecburum. Idari gérevlerimin girdabinda siiriiklenirken, benden
yakinliklarim esirgemeyen Cirak, Kalfa ya da kisa zaman once Ustat olmus
Kardeglerime miitesekkirim. Isimlerini tek tek zikretmeyecegim; onlar kendilerini
bilirler. Her birinin goziinde, “Inisiyasyonun Metodolojisi”’ni kalem aldigim
yillarimin cosku ve heyecamimi gordiim. Masonik c¢ocuklugumun safiyetine
doniisiimde —muhtemelen farkinda olmadiklari ve su anda énemini bilemeyecekleri-
haklar1 vardir. Sagolsunlar, varolsunlar.



INISIYASYONUN METODOL.OJiSI
VE MASONLUK

Gokte ve yerde, Horatio, sizin felsefenizde hayal edildiginden daha fazla seyler var

Shakespeare, Hamlet



Babama, hersey icin...
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Bu kitap, gozlerimin hakikatin nuruna agilmasindan bu yana gecen zaman icgindeki
bilgi birikimimin bir tiriinii.

Ve aym zamanda, kendimize gore kurmus oldugumuz su diinyamizdaki
duygularimin, heyecanlarimin bir yansimasi.

Oyle ya, masonluk, bizim diinyamiz, kendi diinyamiz... Igine bizden baska kimsenin
giremedigi; bilgilerimizi, duygularimizi, heyecanlarimizi hattd hatalarimizi
paylastigimiz bir diinya bu.

Hem de dyle bir diinya ki, icine kainat1 alacak kadar genis, sevgi dolu, simsicak.

Ve dylesine giizel ki...

Iste bu kitabi, biitin bu giizelliklerin girdabinda basi dénmiis bir kardesinizin,
yasadig1 heyecanlari o giizel insanlarla paylagma arzusu olarak goriin liitfen.

O zaman hata ve eksiklerini bagislayabilirsiniz belki de...



TESEKKURNAME

Bu kitabin ortaya ¢ikmasina dogrudan yahut dolayh katkisi olan o kadar ¢ok insan
var ki! Hepsinin isimlerini tek tek sayarak dcizane giikranlarimi sunmak isterdim
burada; ama kitabin kendisinden daha ¢ok tutardi bu sayfalar. Onun igin bu listeyi,
calismamla dogrudan aldkali dostlarimla sinirli tutmak zorundayim. Bundaki tek
tesellim ise, ismini sayamadigim kardeslerimin, onlara duydugum siikrani
gozlerimden okuyabileceklerinden emin olmam.

Haluk Sanver ile baslamak istiyorum tesekkiire. Ustelik bunu, babam olmasini
tamamen bir kenara birakip sadece bir biraderim olarak yapmak istiyorum. Gergekten
de Haluk birader, kitab1 yazmaya calistigim biitiin miiddet boyunca temel destegim
oldu. Kitab1 bastan sona okudu. One siirdiigiim her tiirlii fikri kendisiyle rahatca
tartisabildim. Tabii bu tartisabilme imtiyaz ve rahath@: kitap oncesi dénemde de
gecerli oldu hep. Zaten bu kitap da o sayede ortaya cikti. Biitiin bunlara teknik
konulardaki destegini de ilave edince, bu calisma iizerindeki hakki 6denmez hale
geliyor. Ne yazik ki goniil dolusu bir sevgi ve siikran sunabilmekten baska birsey
gelmiyor elimden.

Ve tabii Tanju Koray. Bilmem ki kendisine ne diyeyim, nasil tesekkiir edeyim ona.
Gozlerim hakikatin nuruna acilali beri, ne zaman bagim sikigsa, ne zaman destege
ihtiyacim olsa daima yanimda oldu. Dertlerimi, mutluluklarimi velhasil her tiirli
duygumu hi¢ gem vurmaksizin onun o derya gonliine dokebildim. Onu tamimak,
ikinci bir tekris oldu bana. Bu kitabin ortaya ¢ikmasi icin de aym fedakar haliyle
cirpindi durdu. Sana minnettarim Tanju Agabey’cigim.

Ilker Kurtlutepe kardesime 6zel bir tesekkiir bor¢cluyum. Kendisi siirekli sorgulayan
zekas1 ve Tiirkge’ye olan hakimiyetiyle her an bagvurabilecegim bir kaynak oldu.
Kitab1 yaymnlanmadan etraflica okudu. Siirekli tartisma ve sohbetlerimizde
erigebildigimiz ruh birligi heyecan vericiydi. Varol ilker’cigim, kitaba olan biitiin
katkilarin ve bunca senedir iizerimdeki emeklerin igin.

Sevgili Ugur Tuzlac1 kardesim bu calismay:1 yayinlanmadan okuyan birkac kisiden
bir tanesi oldu. Hem de ne okuma! ilk iki kism virgiiliine kadar didik didik etti.
Onun yorumlar1 sayesinde bir takim temel fikirleri yerli yerine oturtabildim. Fakat
ona tesekkiirim sadece bu sebepten degil. Sohbetlerimiz, paylastiklarimiz velhasil
bana biitiin kattiklar1 igin.

Sevgili Giil¢in Yiicel, benim biricik Giilcin Hanmim’im. Bir anne sefkatiyle neye
ihtiyacim olsa imdadima yetisti. Elindeki her tiirlii kaynagi, o giiler yiizii, emsalsiz
zerafetiyle kullammima sundu. Ustelik en son tashihleri de kendisi yapti. Caligmamin
bir nevi editorii oldu. Insanlar kiitiiphaneye birseyler 6grenmeye giderler. Ben
Tiirkiye Biiylik Locasi kiitiiphanesinde en biiyiik derslerimi kitaplardan degil
kendisinden aldim.

Metodoloji kavramiyla ilk defa Bogazici Universitesi'nde aldigim “Iktisat
Metodolojisi” dersinde karsilastim. Kiymetli hocam Prof. Dr. Ayse Bugra olmasaydi
bu konuya ilgi duymam miimkiin olmazdi. Bu ¢alismanin onun begenecegi ve beni



kendi talebeligi sifatina kabul edecegi bir seviyede olmadigini biliyorum ama yine de
kendisine duydugum siikran ve saygiy1 buradan teyid etmek istedim.

Bir giizel dost, bir miistesna insan, sevgili Ahmet Ozbilen, teknik zorluklari
asabilmekten imidimi kesmek {izere oldugum bir anda imdadima yetisti. Kitaba dair
her tiirlii sikintiy: {istlendi. Bu kitap yayinlanabildiyse, onun hakki 6denmez emekleri
sayesinde oldu. Tesekkiir ederim Ahmet’cigim, sadece yardimlarin igin degil, o
sevgiyle bakan gozlerinde, heyecanimi biitiin ictenliginle paylastifini okumama
miisaade ettigin igin.

Sonda zikredilen ama bagta gelen siikranlarim ise sevgili annecigime ve Selim’e. Bu
calismada dile getirmeye calistigim degerlerin canli birer 6rnegi olduklarn icin.
Ustelik sagladiklar huzur ve sevgi dolu ortam olmasaydi, bu calismay1 tamamlamam
miimkiin olamazdi. Aslinda bu calismanin gercek sahipleri onlar.

Elbette ki kitaptaki fikirlerin ve olmasi muhtemel hatalarin biitiin mesuliyeti sadece
bana aittir.



ONSOZ

Elinizde tuttugunuz bu calisma, giiniin birinde karsilasmis oldugum bir soruya, daha
dogrusu sorular zincirine bir cevap arayisi olarak ortaya ¢ikti:

“ Neden hiir masonluk artik gectigimiz asirlardaki gibi, sanatkarlar ve bilim adamlar1
icin bir cazibe merkezi degil? Neden ulastiklar1 bilgi seviyesiyle toplumu ileri
gotliirme vazifesine talip olmus insanlar eskisinden daha az aramizdalar? Neden bir
Mozart, bir Voltaire, bir Benjamin Franklin masondu da mesela bir Stephen
Hawking, kardesimiz degil? Acaba hiir masonluk, uyguladigi metodlarla ve calisma
usulleriyle artik bilimselligini kaybetmis, cagin gerisine diismiis, kisacas1 asilmis bir
kurum mudur?”

Esasen, “yirmi birinci asra girmekte oldugumuz su giinlerde...” ifadeleriyle baslayan
ve masonlugun atil oldugundan, pasif oldugundan, usullerinin eskidiginden bahseden
konusmalardaki artis, gercekten de yirmi birinci. asra girmekte oldugumuz su
giinlerde, masonlugun temel ilkelerinin ve varlik sebebinin agikc¢a bir kere daha ifade
edilmesi, hiir masonlugun ne oldugunun gayet net ve zihinlerde higbir istifham
birakmayacak sekilde bir kere daha ortaya konulmas: gerektigini diisiindiirdii bana.

Iste bu kitap bu yoénde gayet miitevazi bir ¢alisma olarak ortaya ¢ikti. Adini 6nce
“Hiir Masonlugun Metodolojisi” koydum. Metodoloji kelimesini ©6zellikle sectim;
felsefe tabirini kullanmaktan ise dikkatle kagindim zira “Hiir Masonlugun Felsefesi”
gibi bir ifadenin masonluga dogmatik bir elbise giydirecegini diisiindiim. Bunun,
insanligin varolal beri edindigi biitiin bilgiyi asirdan asira, nesilden nesile ve en
onemlisi de goniilden goniile bir sevgi kopriisii iizerinde nakleden bu essiz
miiesseseyi kisitlayacagina karar verdim. Zaten masonlugun bir felsefesi olduguna da
inanmiyorum; benim anladigim masonluk, insanin hiicrelerine kadar niifuz eden bir
hayat tarzidir.

Iste, “metodoloji” kelimesi belki de bu yiizden sicak geldi bana. Yol, yéntem
manasina gelen bu ifadenin, her tiirlii dogmay1 ve kaliplasmis diisiinceyi kendisinden
uzak tuttugunu diisiindiim. Oyle ya, ne “6gretim”deki nakilcilik, ne de bir takim
mutlak dogrular var bu kelimede; sadece diisiinmeyi tesvik, bagkalar1 tarafindan
bulunmus, agiklanmis kavramlari reddetme imkani, tek basina kendisini asma cabasi,
kisacasi zihinsel hiirriyet, icinde bariniyor.

Fakat bir siire sonra biitiin bu incelemenin hiir masonlugun inisiyatik karakteri
etrafinda doniip dolastigini, ve aslinda hiir masonluga dair yapilacak metodolojik bir
calismanin, inisiyatik metodolojinin belirli bir miiessese tarafindan nasil tatbik
edildigini incelemekten baska birsey olmadigini farkettim. Bunun iizerine caligmanin
adim “Inisiyasyonun Metodolojisi ve Masonluk” olarak degistirdim. Netice itibar ile,
masonlugun gayeleri ve bu gayelere varabilmek icin kullandigi usuller yani
yontemler bu kitabin temelini tegkil edecek. Kisacasi gayet miitevazi bir masonik
yontembilim (metodoloji) kitab1 olma gayesini tasiyor bu elinizde tuttugunuz
calisma.



Belirli bir gaye pesinde kosan her olusumun, gayesine varabilmek igin belirli bir
yontem takip etmesi tabiidir. Nasil ki masonlugun bir hedefi ve buna ulagsmak icin
tatbik ettigi usuller varsa, bilimin, sanatin, yahut felsefenin de hedefleri ve bunlara
ulasma yontemleri vardir. Ve bunlarin ne oldugunu ortaya koyup mukayeseli bir
bicimde incelemeden, masonlugun “bilimsellligi” yahut “cagdasligi”’ndan bahsetmek,

en hafif tabiri ile sathilik olur.

Boyle bir ¢abanin iiriinii olarak ortaya ¢ikan bu kitap, bir giris ve sons6z disinda ii¢
ana kisimdan olusuyor. ilk kisim bilim felsefesine ayrilmis durumda; bilginin,
bilimsel bilginin ve bilimin yontemlerinin ne oldugu hakkindaki cesitli bakis acilar
derlenip, bunlarin metodolojik sikintilarindan bahsediliyor burada. Ikinci kisim ise
tamamen inisiyatik, yani tekris esasina dayanan bilgiye ve tabii bunun giiniimiizdeki
en biiyiik temsilcisi olan masonluga ayrildi. Inisiyasyonun varolus sebebi, hedefleri
ve bunlara ulasmak icin kullandig1 usuller hep bu kisimda inceleniyor. En nihayet
ticlincii ve son kisim masonlugun bir takim kaide ve degerlerini inisiyatik metodun
15181 altinda inceliyor.

Gayem masonlugun “bilimselligini” yahut “cagdashigim” ispata calismak mi? Asla,
zira hiir masonlugun hedefleri ve yontemleri zaten zamanin iizerinde. Ve Krali Sanat,
barindirdig1 degerler ve sahip oldugu bilgi iletim yoOntemleriyle, insanin temel
sorularini cevaplandirabilmesi bakimindan benzeri iddialara sahip disiplinlerin
hepsinin fersah fersah iizerinde.

Bu diin boyleydi, bugiin hala boyle, yarin da boyle olacak.

Dilerim hep boyle kalacak.

30 Ekim 1996, Balmumcu

10



GIRIS: “MERHABA AYDINLIK”!

Yeni inisiyelere

Bugiin iizerinizde toplanan bu miitebessim, bu sevgi dolu bakiglar, sizleri aramizda
gormekten duydugumuz mutlulugun bir tezahiirii ashinda. Ben de bu mutlulugu
kardeslerimle paylasiyor ve size soyle yiirekten, cosku dolu bir hosgeldiniz diyorum.

Hosgeldiniz; yiirekleri sevgi ile carpan simsicak insanlarla dolu bir sevgi ocagina
hosgeldiniz; taassubun her tiirliisii ile miicadeleye azmetmis bir aydinlanma yuvasina
hosgeldiniz.

Sizler bugiin, dernekler kanununa gore kurulmus herhangi bir kuliibe liye olmadimz.
Bugiin mensubu olma hakkini kazandigimz bu cemiyet, kokii asirlar 6ncesine
dayanan, insanin diisiinmeye basladig1 zamandan bu yana edindigi biitiin bilgeligi
giiniimiize getiren ve temelinde bugiin yasadiginiz, hepimizin de vaktiyle yasamis
oldugu tekris toreni yatan bir kardeslik birligidir. Harici alemin usulleri ile
aktarilamayacak bir takim sirlar ve degerler, tekris vasitasi ile bu mukaddes catinin
altinda goniilden goniile, nesilden nesile akar durur asirlardan beri.

Bu soylediklerimin manasini daha iyi ortaya koyabilmek icin tarihte kisa ve cabuk bir
seyahate cikmay1 arzu ediyorum eger miisaade ederseniz.

[lk caglarda bilim ve sanat, disariya kapali bir takim gruplarin bir imtiyaz
halindeydi. Bilgi, din1 bir telkinmiscesine binbir tedbir icerisinde, sanki sir devreder
gibi 6gretilirdi. Bilhassa mesleki konulardaki bilgiler birer meslek sirr1 olarak goriiliir
ve yalnizca meslege kabul edilmeye layik goriilenlere 6gretilirdi. Kisacasi, ilk ¢agin
topluluklarinda bilginler her tiirlii bilgiyi bir takim sirlar ve misterler halinde, cesitli
sembol ve isaretlerden faydalanarak, gelecek nesillere aktarirlardi. Misir’da,
Mezopotamya ve Anadolu’da, Cin’de, eski Yunan’da bu hep bdyleydi.

Tabii “bilim adami” diye tanimladigim bu kisiler, bugiin anladigimiz manada bilim
adamui degillerdi her zaman. Sir seklinde naklettikleri bilgi de daima akilci (rasyonel)
yani bugiinkii manada bilimsel bilgi olmayabilirdi. Fakat kabul etmek gerekir ki
belirli bir bilgelik, belirli bir irfan yani akil degil ama sezgiden kaynaklanan bilgi,
diinyanin cesitli devirleri ve cesitli uygarliklarinda, nesillerden nesillere, asirlardan
asirlara, gontillerden goniillere, semboller vasitas: ile, bir sir gibi gizlice, sadece
onlarin lisanini bilenlerin anlayabilecegi bir bicimde aktarildi durdu.

Iste kdh akildan kah da goniilden kaynaklanan ve bir takim bicimlerin igine
yerlestirilen bu bilgileri okuma cabasina ezoterizm, bunlari okumayi bilen insanlara
ise inisiye denir.?

! Yeni tekris edilen kardeplere hitaben yapylan konupma. Ydeal Muhterem Locasy, 27.03.1995
? Yabancy kaynakly ifadelerle tanymladydym bu kavramlaryn Tiirkce karpylyklaryna ileride
dedinecedim.
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Eger meslegimize yani masonluga donecek olursak, onuncu asirdan itibaren, Gotik
mimarinin hakim oldugu devirlerde, o devirlerin mimarlarn olan tasgi-duvarcilarin
mason localarinda toplandiklarini goriiyoruz. Mabedlerin insaatinda calisan ve dini
bir hiiviyete sahip olan bu isciler, ¢irak, kalfa ve usta diye ii¢ sinifa ayrilirlar ve
meslekten olmayanlarin aralarina sizmalarina mani olabilmek icin de meslek sirlarini
gizli tutarlardi. Masonlar toprak kolesi (serf) degillerdi; bir yerden bir yere seyahat
etme hiirriyetine sahiplerdi. Onun i¢in de kendilerine htir (franc) masonlar denirdi.

Hir masonlar ne siradan mimarlar, ne de siradan insanlardi. Onlar, piramit
ingaatcilarinin ve inisiye Yunan alimlerinin kaybolmus sirlarini yeniden bulan,
simyacilarin laboratuarlarinin sirlan iginde kesfedip kulaktan kulaga, ustadan ¢iraga
yaydiklar1 6gretilere diger eski geleneklerin Ogretilerini de katarak bunlari, ender
goriilen bir yiireklilik ve saskinlik verici basar ile, gelecek asirlar ve nesiller icin
tasin icine yerlestiren biiyiik insanlardi.

Kilisenin en gii¢lii zamaninda onun tarafindan desteklenip korunan Ortacag’in insaat
ustalari, bu inangl inisiyeler, emsali goriilmemis bir tutku ve sevkle, ilimleri ve
sanatlar1 iizerindeki asla asillamayacak ustaliklar1 ile Bati’'min topraklarini
zenginlegstirdiler. Kuleler ve kiilahlardan olusan cansiz maddeyi, yiice ve heyecan
dolu bir sevgiye doniistiiren, gokyiiziine muazzam bir dua, daha dogrusu inisiyatik
degerlerle aydinlanmis insanhigin bir ask ve minnet sarkisi gibi yiikselen, belki de
diinyanin en biiyiileyici ormanlarindan birini kurdular; ve Bati topraklarina tastan
yazilarla yazilmis bu mimari nutkun kalbine de bilgeligi, kuvveti, giizelligi
yerlestirdiler.

Tabii her giizelligin, her heyecamin bir sonu var: gel zaman git zaman, katedral
ingaatciliginin parlak devirleri gecti; mason localarimin sayilari azalmaya, mesleki
islevleri sona ermeye basladi. Ne var ki bu sona eris aym zamanda ¢ok biiyiik ve
belki de dncekinden daha bile heyecan verici bir baslangica vesile oldu: on altinci
asrin sonu ve on yedinci asrin basindan itibaren Aydinlanma Cagi’nin akilcl diinya
goriisii ile yogrulmus devrin aydinlari, meslekten olmamalarina ragmen mason
localarina girmeye basladilar. Buralarin din ve devletin baskisindan arinmig imtiyazh
hiirriyet ortam1 onlara genis bir fikri ¢alisma hiirriyeti veriyordu. Bu, meslekten
masonlarin da hosuna gidiyordu zira localar bu sayede yeniden canlanabilirdi. Iste
bu meslekten olmadan localara alinan aydinlara kabul edilmis masonlar dendi.

Bu birliktelik essiz bir ahengi de beraberinde getirdi: hiir masonlarin mistik
degerlerinden kaynaklanan insan sevgisiyle kabul edilmis masonlarin getirdigi
akilalik. Bir tarafta Aydinlanma Cagi’nin rasyonalizmi diger taraftan ezoterizm. Ne
essiz, ne mitkemmel bir birliktelik!

Evet kardeslerim, ilk bakista bagdasmaz, bir araya gelemez gibi duran bu iki diisiince
tarzi, masonlukta gayet uyumlu bir bicimde barinmaktadir. Ustelik masonluk, asla bu
ikisinin bir sentezi degildir zira hem Aydinlanma Cagi’min ilkiileri hem de
ezoterizmin kendisine has degerleri, kendi 6zlerinden taviz vermeksizin masonlugun
biinyesinde bir arada yagsamaktadirlar.

Bunu miimkiin kilan ise masonlugun sembollerle ¢alisiyor olmasidir zira sembollerin

varlig1 yorum imkanimi da beraberinde getirir. Yorum hakki ise farkli insanlarin,
farkli diinya goriiglerinin birarada barinabilmelerini miimkiin kilar. Masonluk
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emsalsiz bir yorum sanatidir ve insanoglunun diisiinmeye ve kim oldugunu, nereden
gelip nereye gittigini sorgulamaya basladig1 zamandan bugiine gelen sembolleri
Aydinlanma Cagr’min lilkiileri dogrultusunda, hem de hicbiri kendi 06ziinden
kaybetmeksizin yorumlamay1 bilmistir.

Kardeglerim, burada goérdiigiimiiz hersey semboldiir; yani burada mevcut olan hergey
sembolizmanin 15181 altinda incelenir. Biz burada bigimi olan herseyin bir manas: da
oldugunu cok iyi biliyoruz ve bizi aradigimiz hakikate ulastiracak o manalar
yakalamaya, ¢dzmeye ugrasiyoruz.

Biz mananin mimarlariyiz, goriintiiler ise malzememizdir.

Iste bu “gériinenin altindaki gériinmeyeni yakalama” ugrasina ezoterizm, bunun nasil
gerceklestirilecegini 6grenen, metodunu bilenlere ise inisiye denir zira insana bu
gercegi Ogreten inisiyasyon, yani tekristir. Tekris kisinin yiiziine inen dyle bir ani
samardir ki insana goriinen bigimlerin altinda yatan biiyiik bir manalar diinyasi
oldugunu bir anda 6gretiverir.

Masonluk tekris esasina dayali inisiyatik bir cemiyettir. Onun igindir ki harici yani
kendi disindaki alemdeki cemiyetlerden hicbirisine benzemez. Konusmamin basinda
kullandigim ifadeyi tekrar edecegim: harici dlemin usulleri ile aktarilamayacak bir
takim sirlar ve degerler tekris vasitasi ile bu mukaddes c¢atinin altinda goniilden
goniile, nesilden nesile akar durur asirlardan beri.

Dilerim daha nice asirlari, nice nesilleri ve nice goniilleri de aydinlatir bu nur bu ziya.

Onun ic¢indir ki ne buras1 bir kuliiptiir, ne de biz buraya sosyal faaliyet gayesi ile
gelmis arkadaglariz. Biz birbirimize kardes deriz. Kardesligimizin temelinde ise
hepimizin aym tekristen gecmis, ayni heyecanm yasamis, ayni nuru almis, bicimlerin
icinde yazani, goriinenin altindaki goriinmeyeni okumayi 6grenmis, akli 6n planda
tutan aydinlik insanlar olmamiz yatar. Hepimiz cok iyi bilir ve inaniriz ki harici alem
taassubun, cehaletin, hirslarin karanhig: icerisindedir. Oysa ki burasi aydinhiktir, 1511
1s1ldir. Biz ise her birimiz, icerinin aydinhgini digsariya tagiyan inanmis sévalyeler,
isimsiz ama etkili miicahitleriz.

Buras:1 elbette ki hatasiz insanlarin toplandigi bir cennet degildir; masonlar da
kusursuz melekler degillerdir. Bugiin tekris toreniniz esnasinda size hata ve
kusurlarinizdan birini itiraf ettirmemiz, kendimizin kusursuz oldugu ve sizi de
aramiza almakla kusursuz kilacagimiz gibi saf bir hevesten kaynaklanmiyordu elbette
ki. Tam tersine, bu davranisimizla size, hepimizin ayni yollardan gecerek, hatalarimiz
ve kusurlarimizla buraya geldigimizi, bunlarin bir kismini da halen muhafaza
ettigimizi ama o©nemli olanin bunlar tespit edip onlarla miicadeleye calismak
oldugunu hatirlatmak istedik.

Kardeslerim masonlar belki miikemmel insanlar degillerdir ama ailesine, vatanina,
yiiksek insanlik ideallerine bagl, diiriist, iyi insanlardir. Bundan da 6nemlisi kendi
kusurlarinin farkinda ve burada aldiklar1 egitimle bunlann gidermeye calisan,
burasinin aydinhigimi digariya tasima misyonunun biitiin agirhgim {izerlerinde
hisseden insanlardir. Ham tasi yontmak seklinde ifade ettigimiz bu ¢aba bitimsiz bir
cabadir ve diipediiz kendi bagina bir hayat tarzidur.
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Iste size bugiin girdiginiz tefekkiir hiicresinde 6liip de yeni bir hayata dogdugunuz
sOylenirken anlatilmak istenen, esasen bugiin yasadiginiz biitiin téren boyunca
ifadeye calisilan da bu ciplak gercekti: masonluk insanin hiicrelerine kadar niifuz
eden bir hayat tarzidir.

Bu hayat tarzinin temelinde de diisiinmeyi, ama hiir diisiinmeyi bilmek yatar: ne
dinin, ne bilimin ne de diger baska hicbir seyin dogmalarinin etkisi altinda kalmadan
tek basimiza, siiklinet icerisinde tefekkiire dalabilmek; cok bilmek degil ama
zihnimizi her tiirli doktrinin tahakkiimiinden kurtarabilmek; ve bu sekilde hakiki,
dogru ve giizel olam hiir bir vicdanla aramak, hatalarimizdan siyrilarak kendimizi
egitebilmek.

Iste Biiyiik Sanat yahut Krali Sanat® diye de adlandirilan hiir masonluk, bu hiir
diistinme sanatinin tedris edildigi miiessesedir. Bize hakikati arastirmamiz sdyler,
ama dinlerin tersine asla hakikatin kendisinde oldugunu iddia etmez. Her tiirlii hazir
formiili ve kaliplasmis ciimleyi reddeder ve mensuplarina diisiinmek ve kendileri
kesfetmekten bagka hicbir seyi tavsiye etmez. Zaten bu sebeptendir ki biitlin
mesajlarini bir semboller ve alegoriler perdesi altinda verir.

Iste bu mutlak hiirriyet anlayisidir ki hiir masonlugu bir zamana meydan okuyus
haline getirmigstir. Biiyiik iddialarla ortaya ¢ikmis cesitli cemiyetler ¢oktan tarihin
sayfalarindaki yerlerini almislarken, hiir masonluk bugiin dipdiri, sapasaglam, ve
“hi¢ egilmemis bir ¢inar gibi dimdik” ayaktadir. Oswald Wirth’in ifadesiyle “Hiir
Masonluk diinyayr yeniden kurmaya bir g¢agridir. Ve bu, onun giiciiniin lizerinde
degildir. Yeter ki mensuplari onun ne demek istedigini anlasin ve ona gore
davransinlar.”

Iste her yeni tekris, bizim icin bu hedefe varabilmek yolunda yeni bir {imit oluyor
kardeslerim. Bugiin yiiriimeye baslamis oldugunuz bu déniisii olmayan yolda, bu yeni
hayatinizda size muvaffakiyetler diliyor, sizi, bu cemiyetin beni tekris oldugum giin
bagrina bastig1 sicakli ve muhabbetle kucakliyor, bugiin gozlerinizi aydinlatan o
sembolik nurun, goniillerinizi aydinlatan gercek bir nura doniismesini Evrenin Ulu
Mimar1’ndan niyaz ediyorum.

* Tanju Koray kardepim “I’Art Royal” ifadesinin “Krali Sanat” olarak terciime edilmesine ¢ok kyzar.
“Krali” kelimesinin kraliyet ailesine mensubiyeti ¢cadryptyrdydyny oysa ki buradaki “Royal”
ifadesinin bununla hicbir alakasy olmadydyny ve “muhtebem” manasyna geldidini savunur. Bundan
dolayy da “Kral Sanat” tabirini kullanyr. Her konuda oldudu gibi bunda da tephisi dodru tedavisi
yanlyptyr. “L’Art Royal”, Krali Sanat’tyr yani krallara yarapan sanat .
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I. BILIMSEL BiLGININ SERUVENI

ilim ilim bilmektir
ilim kendin bilmektir
Sen kendini bilmezsen

Ya nice okumaktir

Okumaktan murat ne
Kisi Hakki bilmektir
Ciin okudun bilmezsin
Ha bir kuru emektir

Okudum bildim deme
Cok taat kildim deme
Eger Hakki bilmezsen
Bu kuru laf demektir.

Dort kitabin manasi
Toplanmis bir elifte
Sen elifi bilmezsin
Bu nice okumaktir

Tam yirmidokuz hece
Okursun ucgtan uca
Sen elif dersin hoca
Manasi ne demektir

Yunus Emre der hoca
Gerekse bin var hacca

Hepisinden eyice
Bir goniile girmektir

Yunus Emre
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I.1. Bilginin Pesindeki insan

Cihanara cihan icindedir aray: bilmezler
Ol mahiler ki derya icreler deryayi bilmezler

Insanoglu var oldugu giinden bu yana kim oldugunu, nereden geldigini, nereye
gittigini soragelmis, kendisini kainatin sonsuzlugu icerisinde bir yere yerlestirmeye,
kdinatin ve kendi mevcudiyetinin sebebini, boylece de hayatin ve kendi hayatinin
manasini bulmaya ¢abalamis durmustur.

Dilerseniz hakikati aramak diyelim bu bitimsiz ¢abaya. Hakikat de bu sorulara her
insanin kendi i¢ diinyasinda verdigi cevabin adi olsun.

Bu merak bir kere diistii mii yiiregine hi¢ durur mu insanoglu! Bu dikenli patikada
bikmadan, usanmadan yiiriimiis ve kafasindaki sorular cevaplandirmak icin gesitli
yollar bulmus kendisine: kah din demis bu yola, kah felsefe; kimi zaman biiyii olmus
sorularin1 cevaplandiran, kimi zaman da astroloji yahut simya. Ama iki husus hep
ayn1 kalmig bu ugrasi icerisinde gecen asirlar boyunca:

Oncelikle bilgiyi elde etmeye calismis insanoglu kafasindaki  sorular
cevaplandirabilmek icin. Ve edinmis oldugu bilgi ne seviyede olursa olsun, daima
siibjektif yani 6znel olmus; velhasil cevap veren kisiye bagh kalmis bu sorularin
cevaplari; mutlak bir dogru koyamamis ortaya biitiin hemcinslerinin kabul edecegi;
bdylece hakikat kelimesinin ikizi haline gelmis 6znellik, 6zneye bagimlilik.

Bilgi dedik biraz evvel. Insan 6yle garip ki, asirlardir siiregelen bu miicadelesi
boyunca hem biiyiiyii kullanmis onu elde edebilmek icin hem bilimi; hem simyay1
hem kimyayi; bazen din ona yardimci olmus bu konuda bazen de felsefe. Velhasil
birbirinden cok farkli yontemleri hep o ayni temel hedefe yoneltmis ademoglu.

Peki ama insamin bu kadar farkli, bazen de birbirine taban tabana zit usullerle ele
gecirmeye calistig1 bu hazine, bu zihnine vurulmus kilitleri agacagin1 umdugu anahtar
nedir?

Sahi nedir bilgi? Nedir bilmek?

Bu epey derin goriinen soruya olabilecek en saf sekilde yaklasarak, cok basit bir
tespitte bulunmak miimkiindiir zannederim: eger ortada bir bilgi varsa, birisi birseyi
biliyor demektir; dolayisiyla bilginin var olabilmesi igin, bir bilen bir de bilinene
ihtiya¢ vardir; bilene yahut bilmeye calisana 6zne, bilinmeye calisilana ise nesne
diyecegiz bundan béyle. Iste bilgi, bu bilinmeye calisilan seyin, yani nesnenin
ozelliklerinin, diger bir ifade ile nesnel (objektif) gercegin, bilmeye calisanin, yani
0znenin yani insanin beynindeki yansimasidir.
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Tabii konuyu sadece bu seviyede birakmak ve bilgi edinme yéntemlerinin hepsini bir
kefeye koyup, biiyii ile fizik, yahut da kimya ile simya arasinda higbir ayirim
yapmaksizin devam etmek, muhakkak ki insanoglunu bugiin erismis oldugu noktaya
getirmis olan ve biz masonlarin da her calismamizda kendisini rehber aldigimizi
defalarca teyid ettigimiz akla haksizlik etmek olur.

Akil m1? Peki ya o nedir?

Akil, insanin, yukarida s6ziinii etmis oldugumuz objektif bilgiyi, belirli bir sistematik
cercevesinde, dogrulanabilir, yani nasil elde edildigi baskalarina da izah edilebilir
sekilde elde etmesini ve bu bilgiyi de baska bilgileri elde edecek sekilde
degerlendirmesini saglayan zihni kabiliyettir.

Bu tanimin ehemmiyetini ortaya koyan giizel bir anektod vardir: bundan takriben bir
asir evvel yasamis bir Mehmet Ali Pasa varmis; ulemadan olan bu zat, miispet
ilimlerle de ilgilenirmis; giintin birinde, o devrin feyz yuvalarindan sayilan bir
miiessesede bir matematik teoremini ispat ettigini agiklamis. Aciklamasina agiklamis
ama, ispati dogru mu, yani ispat gercekten ispat mi, kimse anlamamis. Bu konulardan
anladig1 varsayilanlar toplanmiglar, yine de isin icinden ¢ikamamiglar. Nihayet
fetvay1 vermisler: “Mehmet Ali Pasa denilen bu zat iyi bir miisliimandir; binaenaleyh
onun yaptig1 ispat ispattir.”*

Burada gayem kesinlikle bu “diger bilgi cesitleri” dedigim kaynaklar1 kiiciimsemek
degil; onlar, ileride izah etmeye ¢alisacagim iizere her zaman akla dayanmasalar bile
cok eski bir bilgeligi giiniimiize getirmekteler; bunun 6nemine sonraki sayfalarda sik
sik deginecegiz. Simdi yapmaya calistigimiz sey sadece bilimin sinirlarim ¢izmek
yani bilimsel olan ile olmayani ayirdetmeye calismak.

Ne var ki ¢ok da kolay olmayabiliyor bu her zaman.

* Bu anektodu bugiin Tiirkiye’nin yapayan en biiyiik matematikcilerinden birinden dinlemiptim;
dodru olmasy cok muhtemeldir; dodru dedilse bile o asryn Osmanly Ymparatorludu’nda benzeri bir
hadise mutlaka yapanmyptyr; zaten bizim icin 6nemli olan vermek istedidi mesaj: akla dayanan
“bilimsel bilgi” ile dider bilgi cebitleri arasyndaki fark.
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I.2. Bilimsel Bilginin Gelismesi ve Zaferi

Aklin, o biiyiik sahirin i’cazi éniinde,
Batil gececek yerlere hiisranla, inandim.
Birgiin yapacak fen su siyah toprag altin,
Hersey olacak kudret-i irfanla, inandim.

Tevfik Fikret

Cagimizda herhalde bilim kadar saygi goren baska birsey yok. Herhangi bir iddiaya,
bir diisiince tarzina yahut bir aragtirmaya “bilimsel” sifatin1 vermek, bu sifata layik
goriilen seye ayri bir giivenilirlik, ayr1 bir hakhlik veriyor; bilimin ve uyguladigi
yontemlerin diger hicbir seyle mukayese edilemeyecek kadar ©zel olduguna
inaniliyor.

Ne bileyim, deterjan firmalar bile kendi iiriinlerinin rakiplerininkinden daha beyaz
yikadiginin “bilimsel” olarak ispatlandigini sdyleyebiliyorlar; bunu yaparken aslinda
bu iddialarim saglam temellere dayandirdiklarini, hatta tartisilmaz hale getirdiklerini
diisinmiiyorlar m1? Daha da ilginci, en dindar gevreler bile, mesela Kur’an’in bilim
tarafindan dogrulandigini, giiniimiizde artik bilim adamlarinin da dini kabul
ettiklerini sodyleyerek kendilerine bilimden destek ararlarken aslinda bilimi bir iist
otorite olarak kabul etmis olduklarim zimnen itiraf etmiyorlar mi?°

Ustelik “bilim” kelimesinin bu sekilde kullanimi sadece medyaya yahut da salt giinii
yasayan insanlara has birsey degil. Okullarda, akademik cevrelerde velhasil bilgi
sanayiinin her tiirli kolunda aym yaklasimi gérmek miimkiin. Ugras1 alanlarina
siyaset “bilim”i yahut sosyal “bilim”ler derken, bu konudaki arastirmacilar aslinda
uyguladiklar1 yontemlerin aymi meseld fizik gibi geleneksel bilimlerinki kadar
giivenilir ve verimli oldugunu ima etmeye calismiyorlar mi? Marksistler tarihi
maddeciligin bir bilim oldugunu 1srarla vurgulamiyorlar mi?

Peki ama bilimi bu kadar 6zel kilan sey, eger varsa tabii, nedir? Nedir “bilimsel
metodlarla” elde edilen neticelerin daha giivenilir olmalarinin sebebi? Neden en ¢ok
saygl duyulam olmus bilim biitiin bu bilgi edinme yollarinin ve neden bilimsel bilgi,
izerinde tartisma kabul etmeyecek sekilde {istiin gelmis digerlerine?

Insan onun sayesinde rasyonel yani akla dayanan, ampirik yani deneye dayali ve en
onemlisi dogrulanabilir bilgi elde etmis de onun icin. Kisacasi hakikati arastirma
cabalarinin igine akli sokmus insanoglu bilim vasitasi ile. Akl elde ettigi bilgilerin
ispatinda, dogrulanmasinda en 6nemli destek olarak almig bdylece.

® Daha da ilgincini ister misiniz? Paul Naudon’un “L’Humanisme Magonnique” adly bir eseri vardyr;
burada cok giizel bir lisanla inisiyasyonun hedefleri ve yontemlerinden bahseder; fakat en nihayet
verdidi mesajlary giiclendirmek icin biitiin bu sdylediklerinin bilim tarafyndan dodrulandydyny
vurgular. Oysa ki biitlin eser, inisiyatik metodolojinin boyle bir destede ihtiya¢ duymaksyzyn ayakta
kalabilecedi iizerinedir. Paul Naudon gibi bir biiyiik diipiiniiriin bile diiptiidti boyle bir celipkiye
ilerideki sayfalarda biz de diipersek affola!
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Burada durup bir parantez a¢gmak istiyorum. Voltaire kardesimizin bir sozii vardir:
“sizinle her konuyu tartismaya hazirim; yeter ki énce kavramlari tanimlayalim”.
Dolayisiyla, ilerideki sayfalarda sikca karsilasacagimiz birkag¢ kavrami hangi manada
kullandigimi acikliga kavusturmak istiyorum.

Bilgiyi, nesnel (objektif) gercegin 6znenin beynindeki yansimasi olarak tarif etmistik.
Fakat bu cok genel bir tamimdir zira s6z konusu yansimanin ne sekilde ortaya
ciktigini, neye dayandigini anlatmaz. Oysa “bilimsel bilgi” ifadesi, elde edilen
bilginin kaynaklarini da ihtiva eder: bilimsel bilgi rasyonel yani temelinde akil olan
ve ampirik yani deneye dayalh bilgidir. Bu iki 6zellik bilimsel bilginin
dogrulanabilirligini yani ispat edilebilirligini ve objektifligini yani bilinmeye
calisilan nesne disindaki diger biitiin etkenlerden bagimsizligini saglar.

Bilgiye bilimsel yaftasim yapistiran, boylece onu saygin kilan bu iki 6zellikten
ampirizm (deneycilik) duyu organlarini temel alir; rasyonalizmin altinda ise akil
yatar, simdi bu cercevede tekrar tanimlayacagimiz akil.

Akil, insanin objektif bilgiyi belirli bir sistematik gercevesinde, dogrulanabilir yani
nasil elde edildigi baskalarina da izah edilebilir sekilde elde etmesini, ve bu bilgiyi de
bagka bilgileri elde etmeye yarayacak sekilde degerlendirmesini saglayan zihni
kabiliyettir.

Tabii bilimsel bilginin dayandigi bu temellerin saglamligi, objektif bilgi elde etme
yolunda akla ve duyu organlarina ne kadar giivenilebilecegi, bunlardan hangisinin
digerine iistiin oldugu derin ve uzun felsefi tartismalara konu olmustur. Bunlara
ileride deginecegiz. Fakat bundan evvel bilimsel olanla olmayanin nasil ayrildigim
gorelim.

Bilim tarihine baktigimizda, on yedinci asrin tabiri caizse “bilimsel devrim”ine kadar
neyin bilim olup neyin olmadig1 konusunda tam bir ayrim géremiyoruz. Biraz bilimle
metafizigin icice oldugu devirler bunlar: kimya, simya, hepsi birbirine karigmig
vaziyette.

Esasen insanlik tarihinde gidebildigimizce eskiye gidecek olursak milattan binlerce
y1l 6nceden beri insanlarin sozli kiiltiirlerini gelecek nesillere ilettiklerini goriiyoruz.
Buna, mitos ve poeis yani efsane ve siir kelimelerini yanyana getirerek tiiretilen bir
sifatla “mitopoeik diisiince” diyoruz. Eskiden bu iki kelime de bugiinkii manalarinda
degillerdi. ikisi de, gerek ferdi gerekse de toplumsal gercegin, kendisini hikayeler ve
siirsel ifadelerle ortaya koymasiydi. Bunlarin hicbirisi bir kisinin icad: degildi,
toplumsal bir gercegin aksetmesiydi.

Bu devirlerde insan diisiincesinde, sdylenen sozle gercek arasinda bir fark heniiz yok.
Insan kendisi ile baskasi, 6zne ile nesne arasindaki ayrimi heniiz yapamamus.
Dolayisiyla dogrulanabilir bilgi edinme siireci heniiz baslamamis. Ne zaman ki
insanoglu 6zne ile nesneyi ayirdedebilmis ve kendisi disinda kalan diinyay1 nesne
olarak degerlendirip ona dogru yonelmis, akla dayali ve objektif bilgi yani bilimsel
bilgi edinme siireci baglamis.

Bunu baglatan ilk kahramanlar Isa’dan énce altinci asirda yasayan Sokrates éncesi
filozoflar: Thales, Anaksimandros, Anaksimenes, Anaksagoras, Herakleitos,
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Leukippos, Demokritos, Parmenides, Empedokles. Tabiati anlamaya calisan bu ilk
diisiiniirleri, insanlig1 nur ve ziya yolunda yiiriitmeye baglayan bu aydinlik insanlar:
ve onlarin sahsinda bu davanin biitiin isimsiz miicahitlerini saygiyla selamliyorum.

Tabii insanoglu garip bir mahluk. Bir taraftan aydinliga dogru yiiriirken diger yandan
kendi icindeki bir baska kuvvet onu karanliga c¢ekmis; altinci asirda baslayan bu
aydinliga yonelis kesintisiz devam etmemis. Savas, iskenceler, taassup, engizisyon,
toplu katliam gibi kelimeler insanlik tarihinin ayrilmaz bir parcasi olmus ve insanlik
on yedinci asira yine bilimsel olanla olmayan, fizikle metafizik arasinda bir ayirim
yapamaz seviyede gelmis.

Bu ayrim ilk defa Galileo, Newton gibi asrin biiyiik bilim adamlari tarafindan
yapilmaya c¢alisihyor. Ve on yedinci asir, doga bilimlerinin gosterdigi biiyiik
ilerlemeden alinan destekle, “bilimsel bilgi’nin, ilham, iman, sezgi gibi diger bilme
usulleri karsisindaki tartisilmaz kabul edilen iistiinliigiiniin sistemlestigi yiizyil oluyor
ve asagidakine benzeyen ifadeler sikca duyulmaya baghyor:

“ Bilimsel bilgi ispat edilmis bilgidir. Bilimsel teoriler, deneyler ve gozlemler yolu ile
elde edilen sonuclardan tiiretilirler. Bilimin temelinde gortip duyduklarimiz, kisacasi
duyu organlariyla algilayabildiklerimiz vardir. Kisisel fikir yahut tercihlerin bilimde
yeri yoktur. Bilim objektiftir. Bilimsel bilgi giivenilir bilgidir zira objektif olarak ispat
edilmis bilgidir.”

Yukaridaki ifadeler, bilim ve bilimsel bilgi hakkinda giintimiizde de ¢ok yaygin bir
bakis acisimin iyi bir ozetidir zannederim. On yedinci asrin biiyiik felsefecisi
Bacon’un su sozleri, devrin filozoflarinin bu konuya bakiglarini en iyi sekilde ortaya
koymaktadir:

“ Eger tabiati anlamak istiyorsak, yliziimiizii tabiata ¢evirmemiz gerekir;
Aristoteles’in yazdiklarina degil!

Bu ifadeler, Ortacag’in karanligindan heniiz kurtulmakta olan bir diinyada aydinlhigin
ayak sesleriydi. On yedinci asrin ilerici giicleri, Ortacag tabiat bilimcilerinin eskilerin
ve bilhassa Aristo’nun eserlerini ve de Incil’i bilimsel bilgi kaynag olarak
algilamalarim biiyiik bir hata olarak goriiyorlardi. Galileo’nun biiyiik basaris1 ve
bunun deneye dayal bir bilim anlayisindan dogdugu kanaatinin yayginlig1 gézlem ve
deneyin bilginin kaynag1 oldugu fikrini iyice yayginlastirdi. Bilimde 6nemli olanin
gozlemlenen olaylar oldugu, bu goézlemlerin insanin kafasinda 6nceden tasavvur
etmis oldugu bir evren semasina uyup uymamasinin hi¢ énemli olmadigi, miihim
olanin gozlemlenen olaylar1 oldugu gibi kabul edip teorileri onlara uyacak sekilde
kurmak gerektigi fikri giintimiize kadar geldi.

Iste bu yiizyilda, bilgi ve kaynaklan ile ilgilenen ve bilimin simrlarini ¢izmeyi

hedefleyen iki ana akimin Bati fikir hayatina girdigini goriiyoruz: rasyonalizm ve
ampirizm. Oniimiizdeki boéliimii bu akimlarin incelenmesine ayiracagiz.
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I.3. Bilimsel Bilginin Kaynaklari: Rasyonalizm ve Ampirizm

O akil ki onun akh® vardir o parca akildir
Akil eger aklindan kurtulursa tam akil olur

Mevlana

Her ne kadar bilim felsefesine girmek istemiyorsak da bilginin varhig: ve kaynaklar
tizerine yapilan tartismalara temel tegkil ettigi ve bunlardan istifade ile inisiyatik
bilgiyi tamimlamamiza yardimci olacagi icin bu boliimii Descartes ve Bacon’a
ayiracagiz.
“Bilginin varhig1” diye bir tabir kullandik demin ve bunun iizerindeki tartismalardan
bahsettik. Esasen giinliik rutin hayatimizda bizi asla endiselendirmeyen “bilgi var
muidir?” sorusu bazi felsefecilerin epey kafasimi kurcalamis. Peki biz de yiiksek sesle
soralim o halde:

Bilgi diye birsey var midir? Eger varsa onu elde etmek miimkiin miidiir?

Felsefenin o icinde dolagmasi keyifli lakin karmasik labirentinde fazlaca
gezinmeyenler bu soruya goniil rahatli1 ile miispet cevap verebilir, hatta boyle bir
sorunun sorulmasini dahi garipseyebilirler. Ne var ki bu, bazi felsefecileri ciddi
bicimde endiselendiren bir sualdir. O kadar ki bunlarin bir kismi i¢in bu sorunun
cevabr menfidir. Ustelik de bilginin varhigim ve elde edilebilirligini savunan kars
grup, bu menfi cevaplar1 6yle kolaylikla ciiriitememektedir.

Bu vaziyet ilk bakista sasirtici gelebilir. Ama kabahat iddialariyla bu saskinliga yol
acan felsefecilerde degil; hata felsefe ile bilimin ayni1 hedefe farkli yollardan giden
ama bu yiirliylis boyunca yanindaki yol arkadasina destek vermeleri gereken iki
disiplin oldugunu unutanlarda.

Gercekten de insan entelektiiel faaliyetine baslayip akil yolu ile hakikati arama ve
verilmis hazir cevaplarla yetinmeme siirecine girdiginden beri takip ettigi iki metod
olmus: bilim ve felsefe. Bunlar sayesinde akil yoluyla dogrulanabilen yani ispat
edilebilir bilgiyi elde etmis, velhasil her ikisinin de temeline akli yerlestirmis.

Ne var ki bu iki disiplin, ¢ok farkli iki yol takip etmis. Bilim elde ettigi bilgiyi akla
oldugu kadar gozleme dolayisiyla duyu organlarina dayandirmis. Bunu yaparken de
bir takim varsayimlarda bulunmus yani bir takim ispat edilemeyecek ama insanin
dogru olduguna inandig1 hususlari1 dogru kabul etmis. Hemen birkag 6rnek verelim:

¢ Bilgi diye birsey vardir ve onu elde etmek miimkiindiir.

¢ Bilginin nesnesi olan yani bilinecek bir fiziksel diinya mevcuttur.

¢ Bilgi edinmede insan duyu organlarina giivenebilir. Yani deneysel bilgi
miimkiindiir.

® piirlere dipnotla agyklama yapmak pek hopuma gitmez ama bu rubainin zevkine varylmasy igin
eski dilde “akyl” kelimesinin aslynda bad manasyna geldidini not etmek istiyorum.
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Iste felsefe bilimin bu temel varsayimlarini sorgulamis; bize cok tabii gelen ve
sezgilerimize giivenip dogrulayabilecegimiz ancak akil yoluyla ispat edemedigimiz
yukaridaki varsayimlara itiraz eden, en azindan bunlar1 savunanlara “cok emin misin
bu sdylediklerinden?” diye sorabilen insanlar ortaya cikmis. Siipheciler diye
adlandirabilecegimiz bu insanlar bu varsayimlarin yanlishgini ispat etmis degiller
elbette ki; sadece tereddiit uyandirici ve asla tersi ispat edilemeyecek sorularla bu
varsayimlarl sorgulamiglar; hem de &yle sarsarcasina sorgulamiglar ki bilginin
varligin1 savunanlar zor durumda kalmislar; epistemoloji diye bir dali ¢ikmis ortaya
felsefenin, bilginin varligim konu alan ve siiphecileri durdurmay1 amaglayan.

Stiphecilerin iddialar1 burada birka¢ sayfaya sigdirilamayacak kadar teferruath
elbette, ama yine de bir fikir verebilmek icin, Berkeley’den esinlenerek bir hikaye
anlatacagim size.

Sene 2050 olsun; teknoloji ve buna paralel olarak tip fevkalade ilerlemis; bilim
adamlari beyin lizerine deneyler yapiyorlar; yaptiklari son deney ise gayet ilging: bir
maymunu aliyorlar, beynini ¢ikartip oradan ¢ikan sinirlere elektrodlar bagliyorlar;
hayvanin viicudunu ise ¢ope atiyorlar. Sinirlere baglanan bu elektrodlara cesitli
uyarmalar vererek o beyinde her duyguyu uyandirmak miimkiin. Belirli bir elektroda
belirli bir uyarma verirseniz beyin bir muz agaci gortiyor; bir diger uyarma acikma
duygusu hissettiriyor. Velhasil hayvanin bedeniyle yasarken algilayabilecegi dis
diinyaya ait her tiirlii nesne ve hissi, bu milyonlarca sinir ucuna verilebilecek
milyarlarca farkli uyarmayla elde etmek miimkiin.

Simdi bir sir verecegim size: yirminci asrin sonu diye adlandirdiginiz bir zaman
diliminde, diinya denilen gezegende yasadigini zanneden siz sevgili kardesim; aslinda
bambaska bir gezegende sizden c¢ok ileri bir medeniyetin laboratuvarindaki bir
beyinden bagska birsey degisiniz. Blitiin varoldugunu zannettikleriniz, biitiin
hissettikleriniz, meseld su an elinizde tuttugunuz bu kitap, meseld su anda
kafanizdaki sorular, hepsi, o medeniyetin dlimlerinin deneyleri esnasinda o beyinden
¢tkan sinir u¢larina bagladiklar elektrodlara génderilen uyarmalardan ibaretler.

Ben hikayemin dogrulugunu ispat edemem; siz yanlishgini kanitlayabilir misiniz?

Elbette ki burada mesele bunu ispat edip edememe meselesi degil; zaten heniiz
elimizdeki bilgi birikimi de bu konu iizerinde akilci bir ispat icin yeterli degil.
Dolayisiyla bu tip yaklasimlara katilip katilmamak su anda bir inan¢ konusu
olmaktan oteye gidememekte. Zaten bunu anlatmaktaki biitin gayem de size
siiphecilerin felsefi iddialarini ortaya koyus tarzlarindan ornekler vermekti. Onlarin
bu yaklasimlarina ne kadar katilacaginiz size kalmis ama yaklasimlarinin ilgingligini
inkar edemeyiz herhalde. Ustelik biz, hi¢bir zaman mutlak bir dogruyla yetinmemeyi,
daima siiphe etmeyi ve her hakikat denilenin altinda gizli farkl hakikatler oldugunu
Ogreten bir yolun yolculari; asla elindeki dogruyu kafi bulmayan ve herseyi enine
boyuna bikmadan tekrar tekrar inceleyen insanlar olarak, bir takim temel
varsayimlarin bu sekilde sorgulanmasini sicak da bulabiliriz herhalde.

Neticede siiphecilerin bu yaklasimlan diger felsefecilerin de ilgilerini ¢ekmis. Ustelik

sadece siiphecilerle hemfikir olanlarin degil, onlara katilmayanlarin da ilgilerini
cekmis. Buna katilmayanlar itiraz etmisler; tabii bu itirazlar “camim olmaz dyle sey;
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bunlar sa¢malik; diinya diinyadir iste” demek seklinde olmamis. Bilginin ve fiziksel
bir diinyamin varhgimi mantiki iddialarla ispata calismislar. iste bu béliimde
inceleyecegimiz rasyonalizm ve ampirizm, bilginin varligim ve elde edilebilecegini
savunan fakat onu elde etmek icin farkli yollar ve kaynaklara inanan iki fikir
akimidir.

René Descartes tarafindan sistemlestirilen ve onun ¢ok tinlii “diisiiniiyorum, o halde
varim” (cogito ergo sum) climlesi ile ifade edilen rasyonalizm, insanin kendisi ve
icinde yasadig1 diinyayla ilgili bilgisinin kaynagini dogrudan dogruya insanin aklinda
ve mantik yiiriitme yeteneginde arar. Duyu organlari ile elde edilen deneysel bilgiye
itibar etmez. Akl insan bilgisinin tek dayanag: haline getirir. Dolayisiyla aklimiz1 ve
mantigimizi kullanarak cevap veremeyecegimiz sorulari bilim alaninin disinda
birakarak bilimin sinirlarim cizer.

Rasyonalizme gore insanin bugiin sahip oldugu her bilgi, daha 6énceden sahip oldugu
baska bilgilerden akli ve mantik yiiriitme kabiliyetiyle cikartilmak suretiyle elde
edilmistir.” Velhasil rasyonalizm bilgiyi bir nevi bir agacin dallanip budaklanmasi
gibi gortir: her bilgi temelinde yatan baska dogru bilgilerden akil yolu ile cikartildig:
icin dogrudur. O halde hemen su soru gelecek akla: peki ya bu agacin kokiindeki
temel baslangic bilgileri nasil elde edilmistir? Onlarin dogrulugu nasil garanti
edilebilir? Iste rasyonalizm bu noktada dogustancihgi kabul etmek durumundadir:
insan bir takim genel dogru 6nermelere, temel bilgilere sahip olarak dogar.

Bilimin smirlarinin ¢izilmesine ve bilginin varligi ve elde edilebilirliginin ispatina
katkida bulunan bir diger fikir akimi da, Francis Bacon’un ¢aligmalari ile sistemlegen
ampirizmdir. Ampirizmin temelinde, insanin gercegi anlamaya c¢alisirken yalnizca
duyulan ile algiladiklarina giivenmesi; gordiigii, isittigi seyleri bu cabada temel
almasi yatar. Bilginin kaynagi akil degil duyu organlaridir. Ampirist diisiiniir John
Lock’a gore rasyonalizmin savundugu gibi dogustan olan bilgilerden muhakeme
yoluyla baska bilgiler iiretmek s6z konusu degildir zira insanda dogustan bir bilgi
olmasi s6z konusu degildir; bilgiler ancak duyular vasitast ile elde edilirler.

Ampiristler sadece rasyonalistlerin dogustan bilgi varsayimini reddetmekle
kalmadilar, onlarin bilginin tek kaynag1 olarak gordiikleri akla da siddetli elegtiriler
getirdiler. Bacon’a gore akil bir takim dis etkenlerin tesiri altinda safiyetini
kaybetmistir; dolayisiyla objektif ve dogrulanabilir bilgi elde etme islevini gerektigi
gibi yerine getirmesi, hele ki bu konuda temel alinmasi, yani “cogito ergo sum”
diyebilmek miimkiin degildir.

Francis Bacon, insan aklinin bir takim idollerden, diger bir ifade ile putlardan
kaynaklanan yanilsamalardan malul oldugunu ve bu sebeple safiyetini kaybettigini
oOne siirer ve bu putlar1 dort ana baglik altinda toplar.

Bunlardan birincisi olan soy putlari, insan soyunun kendisini diinyanin merkezinde
gormesi ile, cevresindeki herseyi kendisi ile ilgiliymis, kendisine yonelikmis gibi
algilamasi ile ilgilidir. Buna ©Ornek olarak deprem yahut selin bir zamanlar
tanritanimazligin cezasi olarak goriilmesini verebiliriz. Esasen insanin kendisini

7 Bunun eski tabiri “istidlal”, yenisi “tiimdengelim”, Baty lisanlaryndaki karpylydy ise
“deduction”dur.
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evrenin merkezi olarak gormesi, diinyaya bagka gozle bakmasina ve evreni
anlamasina manidir.

Bacon’un magara putlart olarak adlandirdigi etkenler ise, her insanin kisisel
ozelliklerine bagh olarak ortaya cikan yanilsamalarin kaynagini olustururlar: acele
karar vermek, kolay genellemelere gitmek ve dikkatsizlik gibi psikolojik 6zellikler
veya egitim kusurlarina, cesitli bagimlilik ve aliskanliklara bagh kisisel egilimler ve
onyargilar buna 6rnek olarak verilebilir.

Uciincii olarak tiyatro putlari, belirli dini inanclara veya felsefe sistemlerine
baghliktan dogan yanilsamalara Bacon’un verdigi addir. Bunlar bize bizden &nceki
hemcinslerimizin miras biraktig1 dogmalardir. Nihayet hepimiz hayati, mensubu
bulundugumuzu sdyledigimiz cesitli dinlerin yahut ideolojilerin gozliiklerinin
arkasindan, bu gozliigiin bize miisaade ettigi kadar ile algilamiyor muyuz? Nasil ki
mavi bir gozliikle tabiatin yesilini, kirmizi bir gozliikle gégiin mavisini goremezsek,
cesitli ideolojilerin yahut dinlerin giydirdigi gozliiklerle de hayat1 dogru algilamamiz
miimkiin degildir.

En nihayet ¢ars putlari, Bacon’un silkip atilmalarinin en gii¢ oldugunu soyledigi bu
yanilsamalar, insan iliskilerinden kaynaklanirlar. Dil ve dilin icerdigi kavramlarin
diisiince yapisi tizerindeki etkileri bu tiir yanilsamalarin en énemlileri sayilabilirler.
Bagka bir deyisle, lisan, insanin igcinde kopan firtinalar1 ve bunun neticesinde ortaya
cikan birtakim kavramlari tam olarak ifade etmek ve karsisindakine nakletmekte
yetersizdir. Ustelik insanin diisiince yapis1 da kendisi tarfindan suni olarak yaratilmig
bu kavramlarin etkisi altinda kalmakta, onlarin esiri olmaktadir. Kisacasi lisan, aklin
ve diizgiin ifadenin 6niindeki bir engeldir.

Kisacasi, bilginin varligina ve elde edilebilirligine inanan bu iki akim, rasyonalizm ve
ampirizm, sira bunun kaynaklarina inip nasil elde edilebilecegi sorusuna gelince
taban tabana zit cevaplar verdiler ve birbirlerini kiyasiya elestirdiler.

Esasen her iki diisiince tarzinin da karsisindakine getirdigi elestiriler dikkate alinmaya
deger niteliktedir. Onun icin kitabimizin bu ilk kisminin son boliimiinii bilimin ve
bilimsel bilginin sinirlarina, inisiyasyon ve inisiyatik bilginin insanliga acgabilecegi
yeni ufuklara ayirdik.
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I.4. Bilimin Smirlar: ve inisiyasyon

Bir sir daha var, ¢ozdiiklerimizden baska
Bir 151k daha var, bu 1siklardan bagka
Hicbir yaptiginla yetinme, gec dteye,

Bir sey daha var, biitiin eserlerinden baska

Omer Hayyam

Buraya kadar cok kabaca bilginin kaynaklarin arastiran iki temel diisiince akiminin
anafikirlerinden bahsettik, birbirlerine yonelttikleri elestirileri gordiik. Tabii
teferruata girecek olursak daha nice diisliniirlerin ve diisiince akimlarinin bu
konulardaki goriislerinden tafsilath bicimde bahsetmek miimkiin olabilir. Ne var ki
bunu yapmayacak ve bu isi bilim felsefesi kitaplarina birakacagiz. Fakat yine de
bilimin muhtemel sinirlarini daha iyi ortaya koyabilmek bakimindan birkac temel
soruna daha deginecegiz.

Bunlardan ilki esasen ampirizme taalluk eden bir sorundur: bilimi bilim adamindan
bagimsiz bir metod haline getirmek. Hakikaten de gerek ampirizm gerekse de onun
temelleri iizerine oturan pozitivizm, duyu organlar ile algilamay1 ve deneyi o kadar
on plana almiglardir ki onlarin anlayisinda bilim bir takim kaideler yiginindan
ibarettir; bu kaideler bilim adamindan bagimsizdirlar; onlar tatbik edersiniz, o kadar.

Pozitivizmin kurucusu sayilan Auguste Comte her tiirlii bilginin deneye dayandigini,
sosyal bilimlerin laboratuvarinin ise tarih ve tarihi gercekler oldugunu sdyleyerek,
sosyal bilimler ile tabii bilimler arasinda bir yontem farki gozetmeyecek kadar ileri
gitmistir.®

Keza ampiristlerden David Hume’un su sozlerine ne demeli:

“Elimize bir kitap, diyelim ki bir ildhiyat veya metafizik kitab1 aldigimizda sdyle
soralim: nicelikle veya rakamlarla ilgili soyut bir mantik iceriyor mu? Hayir.
Gergekle veya varolusla ilgili deneysel bir mantik iceriyor mu? Hayir. O halde atin
atese gitsin zira lafazanlik veya hayalden baska birsey iceriyor olamaz”.

Yani biitiin din kitaplarini, siir kitaplarini, yahut ritiiellerimizi de atese atmak
gerekiyor Hume’a gore.

Ampirist felsefeyi inisiyatik diisiince ile bagdastirabilmek miimkiin degildir.
Ampiristler ve onlan takip eden pozitivistler, bilgi edinme metodunun icine insani
katinca insanin zaaflarinin o metoda aksettigini goriip, bilimi tamamen bilim
adamindan yani insandan bagimsiz bir yontem olarak gormiislerdir; bagka bir deyisle
bilimsellikten ¢ok bilimciligi savunmusglardir. Oysa ki bilim tarihine baktigimizda,
bilimsel gelismelerin 6yle makinelesmis insaniistii yahut insandigi yaratiklar
tarafindan degil, duygulariyla, 6nyargilariyla, zaaflariyla hareket eden, hayaller kuran

8 Felsefeciler bunu “metodolojik monizm” olarak adlandyryrlar.
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ve bunlar1 gercekle bagdastirmaya calisan insanlar tarafindan elde edildigini
goriiyoruz.

Yine de ampiristlerin bu endiselerinde haksiz olduklarini séyleyemeyiz zira kim ne
derse desin, elimizdeki bilgi ile gercegin arasinda daima bir set vardir: insanin
kendisi. Bunu inkar etmek kafamizi kuma gémmek demek olur. Biz ne kadar objektif
yani nesnel yani sadece nesneye bagl bilgiyi hedeflersek hedefleyelim, 6zne olmadan
nesneyi diisiinemeyiz ki. Sokrates dncesi filozoflardan Protagoras ne de giizel ifade
etmigstir bunu:

“Herseyin olgtisti insandir!”

Yani gercek de dogru da ona bagli olarak tamimlidir. Neyin dogru neyin yanlis
olduguna karar verecek odur. Esasen dogru, yanlhs gibi kavramlar da insanin
triiniidiir.

Bu aslinda dogru da gercek de yok demektir!
Acaba gercek sahiden yok mu? Peki ya hakikat?

Bunlar herhalde akilla degil sezgiyle cevaplandirilabilecek sorular; problemli bir
cocuk olarak dogan ve biiyliyen bilimsel bilginin degil, inisiyatik bilginin sahasina
giren sorular.

Ustelik biitiin bunlarin 6tesinde, ampiristlerin dogru metod olarak gordiikleri
tiimevarim® metodu kolaylikla elestirilebilecek, ve esasen bizzat Hume tarafindan da
elestirilmis bir yontemdir.

Tiimevarimci bilim anlayisina goére temelde bilim gozlemle baslar; saglam duyu
organlarina sahip bir insan etrafim gozler; yaptigi bu tek tek gézlemlerden neticeye
varmaya calisir. Bu yaklagimin rasyonalist bilim anlayisindan farki herhangi bir
“dogru” ile yola ¢cikmiyor olmasidir; oysa ki Descartes’ct bilim anlayisinda elde
mevcut bir takim dogrular zaten vardir ve insan, akli sayesinde, sahip oldugu mantik
yliriitme yetenegi ile istidlallerde bulunarak yeni dogrulara ulasir. Halbuki
timevarimc1 yaklasim dogruya sadece gozlemlerini degerlendirerek ulasmaya calisir;
lakin bu gozlemler genel dogrular degil, sadece duyu organlarina dayanan
tespitlerdir.

Buna basit bir ornek olarak giinesi verebiliriz. Giinesin yarin sabah yeniden
dogacagimi rasyonalist yaklasim elinde mevcut olan bir takim hazir dogrulardan
istifade ile ispata kalkacaktir: mesela elinde hazir bilgi olarak gezegenlerin hareketleri
ve cekim kanunlar1 varsa, giinesin neden yarin sabah yeniden dogacagini bunlardan
yola cikip aciklama yoluna gidecektir. Oysa ki tiimevarimci anlayis bunu, tekrara
itimat esasina dayanan kendi yontemi ile inceleyecektir: yani “madem ki giines bunca
asirdir her sabah dogmus, aksini gosteren bir tek misale dahi rastlanmamis, o halde
giines yarin sabah da dogacaktir” gibi bir ifade timevarimci yaklasim tarzinin kabul
edebilecegi bir ifadedir."

° Bunun Baty dillerindeki karpylydy “induction”, eski Tiirkgesi ise “istikra”dyr.
10 Tabii burada bu kavramlara biraz haksyzlyk ettidimin farkyndayym; neticede séylediklerim, biitiin
bu kavramlaryn en saf , en basit hatta biraz da ilkel tanymlary; oysa ki hayatta sadece siyah ve
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Oysa ki bu yaklasim, bizzat ampiristlerin énderlerinden David Hume tarafindan bile
elestirilmis, hattd buna tiimevarim sorunu diye giiniimiize kadar gelen bir ad dahi
takilmistir. Esasen biitiin mesele kuru gozleme ne kadar itimat edilebilecegidir.

Bunu c¢ok giizel ortaya koyan sirin bir hikaye vardir, “tlimevarimci horozun
hikayesi”: Kdylerden birinde tiimevarimci bir horoz yasarmis. Bu horoz her sabah
otmesi ile beraber giinesin dogdugunu goriirmiis; bu bir sene boyunca istisnasiz her
giin boyle devam etmis; en sonunda tiimevarimci horoz giinesin kendi Otmesi ile
beraber dogdugu neticesine varmis. Giinlerden bir giin Noel sabahiymis. Horozumuz
giinesi dogurmak iizere yeniden 6tmiis, ne var ki bunu géremeden sahipleri onu alip,
aksam yemek {izere boynunu kesmisler.

Ampirist ve tiimevarimci yaklasimi elestirmek {izere uydurulmus olan bu ve benzeri
hikayeler aslinda bir bilgeligi yansitiyorlar ve bu felsefenin yumusak karni olan insan
unsurunun ihmal edilmesi hususunu ince bir {islupla elestiriyorlar. Gergekten de,
timevarimci felsefenin en biiyiik zaafi buradadir; bu fikirde olanlarin en ilimlilar:
bile bilimi insan unsurundan miimkiin oldugunca soyutlanmis, bagimsiz bir metod
olarak goriirler. Meselda metodolojik monizme yani fen bilimleri ile sosyal bilimlerin
yonteminin ayni olduguna, esasen bilgiyi elde etmek icin “bilim” denen tek bir
“yontem” olduguna inanirlar; sorarsaniz kendilerine “peki ama fen bilimlerinde
laboratuarlarda deneyler yapmak miimkiin, sosyal bilimlerde bunu nasil temin
edecegiz?” diye, cevaplar1 hazirdir: “sosyal bilimlerin laboratuar tarihtir!”.

Bu yaklagimin aslinda insandan ne kadar olmayacak birsey talep ettigi ortadadir:
belirli metodlar, kendisinden higbir sey katmadan tatbik eden bir makina olmak.
Oysa ki biiyiik icatlarin, bilimsel gelismelerin hepsi de zaaflar ile, {stiinliikleri ile,
duygulan ile yasayan ve bunlar caligmalarina katan “insan”lar tarafindan elde
edilmemisler midir?

Bunun da otesinde, bdylesine mutlak, degismez ve sasmaz bir “metod” anlayisi,
insanlarin zihinlerine 6yle bir pranga vurur ki, ne bilimde ilerleme kalir ne de
toplumda aydinlik; hattd ¢cagimizin Popper ve Hayek gibi biiyiik diisiiniirleri, boyle
bir anlayisin siyasi anlayis olarak da ancak totalitarizmle birlesebilecegini ve toplumu
baski rejimlerine siirtikleyecegini savunmuslardir.

Tabii burada hemen akla takilan bir soru var: madem ki insan unsurunu bilimin
metoduna sokmayan diisiinceleri siddetle elestirdik, bunu dahil edenlerin ise bizzat
insanin zaaflar1 ile malul olduklarimi sdyledik, o halde aklin zaaflarindan malul
olmayan ama akl temel almaktan da uzaklagmayan, duyu organlarini ve deneyin
onemini inkar etmeyen ama tiimevarim sorununun tuzagina da diismeyen velhasil
akilci, objektif 1akin timevarimci olmayan bir bilgiyi elde etmek miimkiin miidiir?

beyazlar yok, gri ve tonlary da var; dolayysyyla bilim felsefecileri arasynda bu kavramlary tasvir
ettidim pekilleri ile savunanlar yok denecek kadar az; neticede her iki yaklabymyn da zaaflary akl-y
selim sahibi her insan tarafyndan kabul edildidinden, bu kavramlary biraz rafine edip bir orta yolda
bulupma gabasy ¢ok syk rastlanan bir davranyp tarzydyr bilim felsefesinde. Ama yine bu
kavramlaryn tasvir etmeye calyptydym ilk ve saf halleri, bunlaryn temel yaklabpymlary iizerinde
umumi bir fikir verebilmek a¢ysyndan uygun olacaktyr zannederim.
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Biitlin bilim felsefesi aslinda bunu aramaktan ibarettir ve bu soruya goniil rahathig: ile
verilmis bir miispet cevap heniiz elimizde yoktur.

Biitiin bunlar1 yazma sebebimiz bilimi kiiciimsemek icin degildi asla. Sadece her
metodu, her kavrami miispet ve menfi taraflar ile oldugu gibi gérmemiz gerektigini;
onu kiiciimsemenin de abartmanin da bizi hakikatten uzaklastiracagini hatirlatmak ve
bir ikazda bulunmak istedik: iyimserlikle basladigimiz bilimsel bilgiyi tanimlama ve
elde etme seriivenimiz, kendimizi dogmalardan kurtaramamamiz halinde
karamsarlikla sona erebilir.

Unutmayalim ki hiir masonluk bizi karanliklardan cekip cikartti, 6n yargilar ve
batilin boyundurugundan kurtardi. Bizim de ona bir vaadimiz var: “asla hicbir tiirlii
put yapmayacagiz, mevcut putlarin hepsini yikmak i¢in galisacagiz''. Eger yikilmadik
birkag put kalmig ise, onlarin idaresi altina asla girmeyecek, fikir ve
davraniglarimizda sadece kendi hiir irademize itaat edecegiz. Kelimeleri asla fikirler
olarak goérmeyecek, daima semboliin altindaki fikri kesfetmeye calisacagiz; ve higbir
fikri de anlayana ve dogruluguna karar verene kadar kabul etmeyecegiz.”"?

Asrmmizin ¢ok aykiri bir bilim felsefecisi vardir: Paul Feyerabend. Feyerabend
yazdiklarinin sivriligi ve tahrik ediciligiyle cok tartisilmistir. Feyerabend’e gore
giinlimiize kadarki bilim metodolojilerinin hicbiri basarili degildir zira bunlardan
hangisini alirsaniz aliniz, temel bilim yahut krali bilim olarak adlandirilan fizigin
tarihi gelismesiyle ters diigmektedir. Ustelik evrensel ve degismez kaidelere bagl,
zaman ve mekandan bagimsiz bir bilim kavramindan da s6z etmek imkansizdir ¢linkii
bilim iginde bulundugu topluma ve devire gore farkli tamimlar almis ve insana
baghliktan dolayisiyla siibjektiviteden kurtulamamistir. Bodyle olunca, biraz
Protagorasvari bir yaklasim ile mutlak bir dogrudan da bahsetmek miimkiin olmaz.
Tabii bundan evvelki béliimlerde kisaca deginmeye calistigimiz sikintilar da cabasi.
O halde ne yapalim?

Feyerabend’in savunduklar1 bana bu “o halde ne yapalim?” sorusuna kadar sicak
gelse de bu soruya verdigi cevaba katilmam miimkiin degil: “hersey olur”. Yani
“madem ki biitiin bu bilim metodlarin hepsi yanlis, o halde birinin digerine
ustiinliigiinii savunmak neden? Kim hangi metodu uygularsa uygulasin hepsi
dogrudur. Hattd bizzat bilimin bir bilgi edinme metodu olarak digerlerine karsi
tstiinliigii yoktur”. Feyerabend daha da ileri gider ve bir yazisinda bir bagka bilim
felsefecisi olan Lakatos’u elestirirken “Lakatos bilimi inceledikten sonra diger
alanlara doner; sanki bilimin biiyliye yahut Aristo’nun yazdiklarina olan iistiinliigii
kesinmis gibi...”.

Kisacas1 Feyerabend bilimin diger bilgi edinme metodlarina olan {istiinliigiinii kabul
etmez. Iste bu noktada Feyerabend’in tarafina yanasmak akilciigin reddi manasina
gelir. Defalarca ifade etmeye calistigimiz gibi bilime duydugumuz saygi bilimin
kendisine degildir; icinde barindirdig1 degerleredir; akila ve objektifligedir. Bilimin
metodolojik sikintilar1 vardir, tammu itibari ile de daima olacaktir'® zira bilimi yapan
insandir. Bilim adami dedigimiz kisiyi insanin zaaflarindan ayr1 imkansizdir; bilimi
de tamamen insandan bagimsiz kuru bir metod olarak algilamak miimkiin degildir. O

"' Dilim varmyyor ama eder giiniin birinde hiir masonluk bir put haline gelirse, onu bile!
12 Eski ve Kabul Edilmip Skog Riti 4. Derece Ritiieli
3 Eder biitiin bu yazdyklarymyzdan sonra net bir bilim tanymyndan bahsedebilirsek elbette!
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halde tabiidir ki insanin zaaflar1 kullandig1 bu metoda aksedecektir; ama bu asla bize,
bu metodu elestirirken, esasen bu yolla kendimizi elestirirken, o metodun ihtiva ettigi
ve insanin bugiin geldigi noktay1 borclu oldugu degerleri yok sayma hakkini vermez.
Aksini yapmak bizi akil disihgin, siibjektivitenin kucagina diisiiriir ve biz de
karanliktan aydinliga giden yolda ters yone yiiriimeye baslariz.

Ama bunun tersi de varittir. Yani bilime saygi duyarken bu sayginin sebebini daima
hatirda tutmamiz gerekir: bu saygi bilimin ihtiva ettigi akladir, objektifligedir;
bilimin kendisine asla degildir. Yarin bu degerlere sahip ve bilimsel metodun
zaaflarindan arinmig bir bagka bilgi edinme yolu elimize gegse, bilimin yeri tarih
kitaplar1 olacaktir, olmalidir. S6ziin 6zii bilime evet ama bilimcilige, bilimi bir
ideoloji haline getirmeye hayir; bilimin zaaflarim1 ortaya koyup bilimciligi
elestirmeye evet ama aklin ve akilciligin 6nemini ihmale hayir.

Ve biitiin bunlarn tartisirken birseyi aklimizdan cikarmamaliyiz: gaye akilci, objektif
ve dogrulanabilir bilgiyi elde etmektir; bilim bunun igin sadece bir vasitadir. Evet,
bilimin temelde insan tabiatindan kaynaklanan zaaflar1 vardir ama onu tamamen atip
da yerine koyabilecegimiz bagka bir metod da heniiz elimizde yoktur.

Bundan bir miiddet evvel seyrettigim bir televizyon programini hatirliyorum.
Yapimci bir takim ilgi cekici becerileri olan bir grup insani goriintiilemis: bunlar
rahatlikla atesin iizerinde yiiriiyorlar, kor gibi atesi ellerine aliyorlar, hatta bunu
dillerine gotiiriip yalayabiliyorlar. Stiidyoda da bu hadiseyi yorumlamak iizere
profesor sifatli bir bilim adami c¢agirilmis. Bu zat bilimciligini neredeyse goziiyle
gordiigiini inkara kadar gotiirmiis; “efendim, dilleri 1slak da onun igin
yalayabiliyorlar atesi” gibi bir takim afaki izahlar getirmeye calisiyor; sanki
kendisinin dili kuruymus gibi! Inammz ekran basinda “miibarek adam, madem o
kadar kolay, sen yalasana su atesi” diyesim geldi.

Bence bu, bilim adami sifatina sahip, bilgi edinme yolu olarak duyu organlariyla
algiladiklarini akli ile degerlendirmeyi bir hayat tarzi olarak benimsemis goriinen bir
insanin, sahit olduklarinm kafasindaki bir takim sablonlara oturtmak ugruna neredeyse
gordiigiinii inkar noktasina siiriiklenmesini anlatan ibret verici bir hadisedir.

Oysa “bilmiyorum” yahut “bilim heniiz bunu acgiklayamiyor ama ileride aciklayacak
iimit ederim” diyebilseydi halel mi gelirdi sanki bilimin sayginligina? Tam tersine,
boylesi insanin ve bilimin onuruna, asaletine daha ¢ok yakismaz miydi?

Bir takim putlar yapip sonra da kendi yaptiklarina tapmaya baslamanin neticesidir bu.
Onun igindir ki biz masonlugumuzun asirlar &tesinden gelen bilge sesine kulak
vermekle c¢ok iyi yapiyoruz zira o ses bize insanligin elde etmis oldugu birikimi
fisildiyor, hangi yontemle elde edilmis olursa olsun o birikimi:

“Asla put yapmayacaksin! Mevcut biitiin putlar1 yikacaksin!”

Ve boyle anlarda, ulastigi neticelere katilmamakla beraber, Feyerabend’i
hatirlamamak miimkiin mii? Bir yazisinda bilimin hicbir ilerleme kaydetmedigini
yazar. ”Insaf” derler kendisine, ve icinde yasadigi, nimetlerinden istifade ettigi
teknolojiyi, velhasil insanligin bugiin eristigi noktay1 kafasina kakarlar; ama israrhidir
0 ve su cevabi verir:
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“ [lerleme bir hedefe dogru olur. Ben sizin o saydiklarinizi bilimin hedefi olarak
gormiiyorum; bilimin gergek hedefi insanin hiirriyetine kavusturulmasidir. Bilim dine
karst miicadele ederken ilerici bir hiiviyete sahipti zira insani hiirriyete kavusturucu
bir unsurdu. Oysa ki bugiin bilim, ayni o zamanki din gibi bir baski unsurudur; ilerici
hiiviyetini kaybetmistir.”

Feyerabend bir bilim karsitidir; kendisine burada bu kadar sik¢a yer vermemiz onun
kanaatlerini, vardig1 neticeyi paylasmamizdan degil ama o neticeyi elde ederken
getirdigi yaklasima duydugumuz saygidandir. Feyerabend’i iyi anlamak, iyi
yorumlamak lazimdir; ona bazi baskalarimin yapmis olduklar gibi “sarlatanin teki”
deyip gecemeyiz; bunu hele bir mason sifatiyla hi¢ yapamayiz zira Feyerabend’in
takindig1 tavir, her ne kadar vardigi neticeler asir1 da olsalar, akilcihiga karsitliktan
yahut herhangi bir totaliter yaklasimdan kaynaklanmamaktadir. Bilakis Feyerabend
mutlak bir hiirriyetcidir; bu hiirriyetciligini anarsizm derecesine vardirmis oldugu
icindir ki bir takim asir1 neticelere varmistir.

Ne var ki bu hirriyetcilik cok saygi duyulacak bir hiirriyetgiliktir zira onun
hiirriyetten anladig1 alelade bir hiirriyet degil, insan aklinin hiirriyetidir. Ona gore
hedef dogmalarin, ideolojilerin, ©nyargilarin velhasil her c¢esit mengenenin
baskisindan kurtarilmis insan akhidir. Bakin ne diyor Feyerabend:

“ Totaliter bir diisiince sisteminin insan akli lizerinde kurdugu hdkimiyeti yikan her
ideoloji, insanin Ozgiirlesmesine hizmet eder. Insani gec¢misin mirasi inanglari
sorgulamaya iten her ideoloji, aydinlanmay1 destekler.”

Bu, masonlugun da ana hedefi degil midir?

Bacon’un tiyatro putlarimi hatirlayiniz. Aynmi seyi soylemiyorlar mi? Bacon
Feyerabend’den ii¢ asir 6nce yagamus. Ustelik her ikisi de bilimi bambagka bir sekilde
algiliyorlar; felsefeleri taban tabana zit ama s6z insan aklinin hiirriyetine gelince
vardiklar1 netice ayni.

Nasil olmasin ki? Burada s6z konusu olan insan; ve her ne kadar aksini iddia edenler
olsa da bilgi edinme siirecinde insani aradan ¢ikartmak, bilgiyi sadece bilinene yani
nesneye bagh kilmak ancak bir yere kadar miimkiin; bu imkan bitince de isin icine
insan, biitiin zaaflan ile insan giriyor ve bu zaaflarim da kullandig1 bilgi edinme
yontemine aksettiriyor.

Kitabin giris kisminda masonlugun usulleri ve bilgi iletim yontemlerinin biliminkileri
de ihtiva ettigini ve Krali Sanat’in, insanligin gerek ferdi gerekse de toplumsal
gelismesi bakimindan onun fersah fersah iizerinde oldugunu yazmistim. Dogrusu, bu
kadar sert ve iddiah bir ifadeyi biraz cekinerek kullanmistim. Simdi yeri gelmigken
bu konuyu izah etmek istiyorum.

Bu ifade elbette ki masonluk bilimin yerini tutar manasina degildi; gayet tabii ki
bilim olmasaydi da sadece masonluk olsaydi, biz de localarimizda ¢alismalarimizi
sirdiiriiyor olsaydik insanligin vardig1 teknolojik seviye aym olurdu demek
istemiyorum. Burada sOylemek istedigim masonlugun bilgi edinme ve iletme
usullerine yaklagiminin bilime olan tstiinliigiidiir. Ve bu gayet de tabiidir zira bilimin
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ihtiva ettigi tim degerleri masonluk zaten icinde barindirmakta ve savunmaktadir.
Esasen bu degerler zaten modern bilim ortaya ¢ikmadan ¢ok evvel inisiyatik metodun
kendi 6z degerleri degil miydiler?

Unutulmamalidir ki bilimi bilim yapan dayandigi akilcilik ve objektifligidir.
Masonluk bu degerleri zaten kendi diisiince sisteminin bas kosesine, eski bir tabirle
kiige-i destarina oturtmustur. Ama masonlukta bunlardan ¢ok fazlasi da vardir zira
orneklerini goérmiis oldugumuz gibi, bilimin dayandig1 insan aklinin zaaflar1 bizzat
bilim felsefecileri tarafindan itiraf edilmistir ve bilimin buna getirdigi bir ¢6ziim
onerisi yoktur; olamaz da zira bu zaaflar bilimsel metoda da aksetmis olduklarindan,
bu zaaflara sahip bir metodun bu zaaflara ¢6ziim getirmesini beklemek abesle istigal
olur.

Bu zaaflar1 yok saymayan lakin onlar1 gidermeye talip ve bunlardan arinmis bir
metod vardir; ismi de inisiyatik metoddur. Hiir masonluk giiniimiizde bunun yasayan
en biylik temsilcisidir. Bilimin degerlerine sahiptir ama bilimsel metodun
zaaflarindan arinmigtir. Gayesi, insan aklini hiirriyetine kavusturmaktir. Bu hedef
biiyiik bir hedeftir; soylu bir hedeftir; insana yakisan hedeftir.

Inisiyatik bilgi insan1 aya gotiirmez; herkesin cantasina bir cep telefonu da koymaz.
Lakin “bilim sebeplerle ilgilenmez, sonuclari inceler; “neden” diye degil, “nasil” diye
sorar” diyen bir yaklasim da insani tatmin edemez. Ve o zaman da “nedir o halde
bilimin amac1?” diye tepkiyle soran bir Feyerabend cikar ortaya.

Galiba hakli da olur bu tepkisinde zira insan varolal beri, diisiinmeye baslayali beri
icinde o “neden?” sorusu vardir; bu diinyaya nasil geldigini bilmek ona yetmez;
neden geldigini de bilmek, hayatinin, varolusunun manasini1 6grenmek ister zira bilir
ki su yeryiiziindeki mevcudiyeti gecicidir. Istikbale her bakisinda, karsisinda biitiin
heybeti ile dikilen 6lim adli o muammay1 gérmekte ve ondan korkmaktadir; bu
sebepten de 1srarla hep o aym soruyu sormaktadir kendi kendisine: “neden?”.
Sormaktadir zira hayatina bir mana verebilmesi ve yasadig1 miiddetceki
davraniglarini buna uygun olarak tanzim edebilmesi velhasil su kisacik hayatinin
anlamsizca heba olup gitmemesi ancak bu soruyu acikliga kavusturabilmesiyle
miimkiindiir; bunu cevaplandirabilmek ise hiirriyet gerektirir; aydinhk gerektirir;
sezgi gerektirir. Bunu yapmaya talip olan ise inisiyatik bilgidir.

Miimkiin miidiir bu? Bu soruya biitiin ictenligimle evet diyecegim. Insan iimitsiz
yasayabilir mi hic? Ama altim c¢izmeden de gecemeyecegim. Bu hedefin
neticesindeki diinya bilim adamlarinin yerini inisiyelerin, bilimsel bilginin yerini
inisiyatik bilginin aldig1 bir diinya degildir. Hayalimdeki diinya bilim adamlarinin da,
sanatkarlarin da inisiye olduklar1 bir diinyadur.

Ve ancak Oyle bir diinyadadir ki bilim zaaflarindan arinmis gercek bilim haline
gelecek ve bize kainatin o essiz ahenginin sasmaz kanunlarinin gercek manasim
anlatacak, sanat Evrenin Ulu Mimar1’nin bize uzaklardan fisildadig1 biiyiilii bir sarki
seklinde ruhumuzu nurlandiracak, velhasil hakikat tecessiim edecek, yeryiiziine
inecek.

Dilerim &yle olacak.
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II. BITMEYEN ARAYIS

Istirabin sonu yok sanma, bu dlem de gecer,
Omr-ii fani gibidir, giin de gecer, dem de gecer.
Gam karar eyleyemez, hane-i hurrem de gecer.

Devr-i sadi de gecer, gussa-i matem de gecer,
Gece giindiiz yok olur, an-1 dem adem de gecer.

Bu tecelli-i hayat ask ile biiktii belimi,
Caglayan gozyas1 mi yoksa ki hicran seli mi?
inleyen saz-1 kazanin acaba bam teli mi?
Cevrilir dest-i kaderle bu suunun filimi,
Ney susar, mey dokiiliir, gulgule-i cem de gecer.

ibret aldin okudunsa su yaman diinyadan,
Nefsini kurtaragér masad-1 mafihadan,
Niyyet-i hilkati bul agk-1 cihanaradan,
Onii yoktan, sonu boktan bu kuru davadan,
Utamir gayret-i gufranla cehennem de gecer.

Ne seriat, ne tarikat, ne hakikat, ne tore,
Siiremez hiikmiinii bunlar yasadikca bu kiire,
Cahilin korku kokan defterini Tann diire,
Marifet mahkemesinden verilen hiikme gore,
Cennet iflas eder, efsane-i adem de gecer.

Serseri Neyzen’in askinla kulak ver soéziine,
Girmemistir bu avalim bu bedayi géziine,
Cehlinin kudreti baktirmadi kendi 6ziine,

Pir olur saki-i giilcehre bakilmaz yiiziine,
Hak olur pir-i mugan, sochbet-i hemdem de gecer.

Neyzen Tevfik'

4 1943 senesinde yazylan bu piir Filozof Ryza Tevfik Béliikkbapy biradere ithaf edilmiptir.
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I1.1. Neden Buradayiz?

Hiir masonluk inisiyeler, yani yiice manasiyla insanlar yaratmay1 hedefler. Dolayisiyla mason
kendisi iizerinde simyacilarinkine benzer bir doniisiimii meydana getirmelidir. Hiir masonluk
diinyay1 yeniden kurmaya bir davettir ve bu hedef onun giiciiniin iizerinde degildir; ama olmasi
gerektigi gibi olmasi sartiyla.

Oswald Wirth

Her masonun ister masonik, isterse de harici alemde olsun, mutlaka karsilasmis
oldugu kendisi kisa lakin cevabi uzun bir soru vardir: "Masonluk nedir?".

Bunun cevabin bir cirpida verebilmek elbette ki imkansizdir. Zaten tek ve kisa bir
cevap da herhalde mevcut degildir. Ancak sunu da goniil rahathgiyla sdylemek
zannederim miimkiindiir ki, bu soruya muhatap olan bir masonun buna tutarhi ve
ikna edici bir cevap verebilmesi, her seyden evvel bu kardesimizin kendi kendisine su
soruyu sorup cevabini aramis olmasina baghdir: "Neden buradayim?".

Sahi "neden buradayiz?". Neden hepimiz en az on bes giinde bir cok degerli
vakitlerimizi bu catinin altinda gegiriyoruz? Neden esimizden, isimizden, ailemizden
caldigimiz saatleri meslegimize vakfediyoruz? Velhasil neden burada bulunmak
ugruna, belirli bir maddi ve manevi kiilfetin altina rahatlikla girebiliyoruz?

Diinyay! yeniden kurmaya talibiz de onun icin! Ve bu da bize baska hicbir seyin
veremeyecegi biiylik bir heyecan, erisilmez bir saadet veriyor. Biz nuruziya yolunun
yorulmaz yolculari, hakikatin bikmaz usanmaz meftunlariyiz. Zulmetten geldigimiz
ve nura kavustugumuz bu cemiyette aldigimiz nuru, bikmadan usanmadan karanliklar
icerisindeki harici aleme aksettiriyor, oradakilerin de bu kutsal nurdan bir nebze
olsun istifade edebilmeleri icin elimizden geleni yapiyoruz. Biz, karanliklar
icerisindeki harici alemi aydinlatan sonmez bir mesale, sevgiyi ve bilgiyi yayma
savasinin usanmaz miicahitleri olma misyonumuzu bir an dahi unutmuyor, bunun
verdigi gurur, heyecan ve saadetle mabedlerimizi dolduruyor, bununla da yetinmeyip
fiziki istirahat halindeyken dahi tefekkiir diinyamizda bikmadan usanmadan ¢alisiyor,
calisiyor, calisiyoruz zira biliyoruz ki bizim sayemizde “zulmet sénecek, su siyah
toprak altin olacak.”

Bu satirlar1 miibalagali bulan kardeglerim, yerden gége haklisiniz. Ne var ki ben de
ayni Oswald Wirth gibi, bunlarin sonuna o hayati ciimleyi ilave etmek istiyorum:
"Ama olmamiz gerektigi gibi olmamiz sartiyla”.

Bunlar1 yazarken "Ah keske! Nerede o giinler" diyenleri goriir gibi oluyorum. Oysa
bu o kadar da gii¢ bir sey degil. Esasen her ne kadar bir takim yazarlar masonlukla
masonlar1  birbirinden ayirmak istidadinda iseler de, aslinda biz neysek
masonlugumuz da o. Neticede eger masonlugun birtakim hedefleri varsa, eger
masonluk bir yerlere varacaksa, eger gercekten zulmetten nura erisilecekse, bu,
teorinin pratige dokiilmesi ile, yani biz masonlar vasitasiyla olacaktir.
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Evet kardeglerim karanliklan biz aydinlatacagiz; iilkii mabedini biz insa edecegiz;
sevginin ve bilginin hiikiim siirdiigii bir diinyay1 biz kuracagiz. Bunun yolunu ise bize
masonlugumuz gosterecek; yani teorisyen masonluk, biz ise icraci olacagiz.

Oswald Wirth’in dedigi gibi, "Hiir masonluk inisiyeler, yani yiice manasiyla insanlar
yaratmay1 hedefler. Dolayistyla mason kendisi lizerinde simyacilarinkine benzer bir
doniisiimii meydana getirmelidir".

Biitiin bu sozler, hangi cemiyet icin sdylenirse sdylensin, o cemiyeti mensuplarinin
goziinde yiiceltecek, onlara istikbale yonelik hayaller kurduracak giizel sozlerdir; ne
var ki masonluk icin farkli bir mana ifade ederler zira masonluk alelade tanim ile
anlasilacag sekilde bir cemiyet, bir dernek degildir. Onun hedeflerini paylasan baska
miiesseseler olsa dahi masonluk, bu hedeflere varmak yolunda izledigi yontem, yani
metodolojisi agisindan bambagska bir konumdadir. Bu sebeptendir ki hariciler icin
giizel hayaller, {itopyalar olarak miitalaa edilebilecek bu sézler masonluk i¢in, en az
su anda elinizde tuttugunuz bu kitap kadar somut, erisilmesi gereken bir hedeftir.

Zira masonluk, inisiyasyon yani tekris esasina dayali bir cemiyettir. Bu kelimeler
muhakkak ki bizde cok giizel hatiralar uyandirirlar. Bunun da 6tesinde, hayatimizin
déniim noktasim tegkil eden en dnemli kose taslarindan birisini olustururlar. Oyle de
olmak zorundadirlar zira tekris bizim icin, bir dernege girdigimiz giiniin mutlu
hatirasini ¢agristirmanin ¢ok 6tesinde, goéziimiizdeki bir perdenin kalkisi, hayata yeni
bir bakis acis1 elde etmek yolunda attigimiz en 6nemli adimdir.

Tekrisi siradan yahut da ilging bir "cemiyete giris toreni" olarak gordiigiimiiz andan
itibaren masonluk biter zira bunu boyle algilamak, masonlugu harici dlemde birgcok
benzeri bulunan ve mutlaka ki hepsi de ayr1 bir kiymet tasiyan sosyal kuliipler yahut
cemiyetlerden biri olarak gérmeyi de beraberinde getirir. Boyle olunca da masonluga
ihtiya¢ kalmaz; masonluk bir takim koca adamlarin oynadiklar1 bir oyun, toplum igin
liizumsuz bir liiks haline gelir.

Iste biitiin bu yukarida bahsetmis oldugumuz hedeflerin gerceklesmesi, diger bir
ifadeyle "masonlugun olmasi gerektigi gibi olabilmesi" icin {izerinde Onemle
durulmas: gereken hayati nokta masonlugun bir dernek olmadigidir. Elbette ki
cemiyetler kanununa goére kurulmus bir mason dernegi vardir lakin bunun cok
otesinde ve iizerinde olan, kokii insanhigin en eski geleneklerine giden ve insanlik
kiiltiirii denilen o0 muazzam birikimi en dengeli haliyle bize tasiyan bir masonluk, bir
biiyiik mason varlig1 mevcuttur.

Bu varliga katilmis olmak biitiin bu birikimi algilamaya, anlamaya ve 6ziimsemeye
talip olmak manasina gelir; bu talep belirli bir davranmis bicimini, belirli bir iislubu,
konulan hedeflere belirli bir yaklagim tarzin1 da beraberinde getirir.

Bu bir iddia, hem de ¢ok biiyiik bir iddiadir. Biz artik meselelere, hangi mesele olursa
olsun, sokaktaki'® insanlar gibi yaklasamayiz; gozlerimiz tekrisle hakikatin nuruna

15 Belki biraz argo bir ifade olacak bu; mesuliyeti Tanju Koray kardepimin. Lakin ilk defa ondan
duydudum bu “harici alem - sokak” alegorisini ¢ok sevdim zira bunun mefhum-u muhalifinden
hakikatin nuruna goziimiiziin acyldydy mukaddes ¢atynyn altynyn evimiz, yuvamyz oldudu manasy
cykyyor ki bu fikir i¢imi ysytyyor. Onun icin bunu syk syk kullanacadym.
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acilmadan evvel baktigimiz gibi bakamayiz. Eger tekrisimizi bir liye kabul toreni gibi
goriirsek belki mason dernegine iiye olmus oluruz ama mason olmus olmayiz ki!

Mason dernegine iiyelik, mason olmaya giden yolun ancak bir baslangici olabilir. Bu
yolda yiiriiyebilmemiz ise, tekrisin gercek manasini biitiin icaplar ile beraber anlamis
olmamiza baghdir zira masonluk inisiyatik yani tekris esasina dayanan bir
miiessesedir.

Gectigimiz gilinlerde bir kardesimle sohbet ederken bana masonluktaki hayal
kirikliklarindan bahsetti; su anda {izerinde konustugumuz konu ile dogrudan ilgili
olduklarindan ve boylesi bir yaklasimi benimle hissiyatlarini paylasmak sicakligini
gosteren bagka kardeslerimden de duymus oldugumdan, bu elestirileri ana bagliklar
halinde nakletmek istiyorum:

¢ Masonluk topluma dogrudan miidahale etmek icin birseyler yapmaldir; halbuki su
anda atl bir goriintii vermektedir.
e Masonlugun kullandig1 yontemler bugiin halkla iliskilerin en {ist seviyeye eristigi
bu bilgi ¢aginda artik asilmislardir; bu cagda boyle siirekli eskiden bahsederek bir
yerlere varilamaz.

Elbette ki bu ve benzeri ifadeleri evladim ¢ok seven bir anne yahut babanin, onun
daha da iyi olmasi icin kendisine yonelttikleri yapici ve sevgi dolu elestiriler gibi
gormek gerekir. Ayrica toplumu ileriye, daha iyiye, hem de siiratle gdtiirmeye
yonelik ictimai, insani ve ulvi bir heyecandan kaynaklandiklari igin saygiya da
layiktirlar.  Ustelik béyle bir heyecana, tekrisin nurunu almis bir masonun
katilmamas: da miimkiin degildir. Ne var ki bu heyecana katilmak, benimsenmesi
diisiiniilen yonteme, getirilmek istenen masonluk tanmimina katilmayi beraberinde
getirmeyebilir hattd bence getirmemelidir de. Ben de, bunlari ifade eden kardeslerime
duydugum biitiin sevgi ve saygima ragmen, itiraz hakkimi kullanacagim.

Belirli bir fikrl seviyeye erismis her insan, elbette ki mensubu bulundugu toplumu
degistirmeyi, daha iyiye, ileriye gotiirmeyi arzulayacaktir. Bu onun sadece hakki
degil, ayn1 zamanda vazifesidir de. Toplumun gitmesi gereken nokta {izerinde uzlasan
insanlar ise bir araya gelip cabalarini birlestirebilir ve bir cemiyet meydana
getirebilirler; boylece toplumsal hadiselere orgiitlii bir sekilde miidahale etmis
olurlar. Bu sekilde bir miidahalenin hadiselere dogrudan tesir edecegine ve daha
giiclii, daha basarili olacagina inanilir umumiyetle.

Bu kanaat dogru olabilir; ne var ki bu vazifeyi bu yontemle iistlenecek cemiyet
masonluk degildir. Masonluk herseyden evvel ferdi hedef alir. Topluma yonelisi,
yetistirdigi fertlerin aldiklar1 nuru digarida hakim kilmalari ile olur. Yoksa masonlugu
topluma dogrudan miidahale eden aksiyoner bir cemiyet olarak gérmek miimkiin
degildir. Her aksiyon bir reaksiyon dogurur; boyle etkilerle, tepkilerle is yapmak ise
haric? usullerdir; kisa vadede netice alir gibi goriinseler bile insanin icine niifuz eden
degisiklikler yapamadiklar icin kalici olmazlar. Bu hedeflere bu usullerle varmaya
talip sayisiz cemiyet vardir; ne var ki degistirmeye calistiklar1 toplumun zaaflar1 hem
o cemiyetin mensuplarina, hem de kullandiklar1 yonteme aksettigi icin varabilecekleri
nokta simirhdir. Masonlugun hedefi de iddiasi da ¢ok biiyiiktiir; bunlar1 elde etmek
icin kullanacagi yontem de bu biiyiikliige layik olmak durumundadir. Yoksa disarinin
kavgasi ve giiriiltiisiine ayak uydurarak bu hedeflere erismek miimkiin degildir.
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Burada hedef insandir; ferdin aydinlatilmasi, ferdin kisisel ve insani zaaflarindan
arindirilmas1 ve bunlar1 bagaran fertlerin disarida masonluk degil ama masonlar
olarak aksiyonda bulunmalaridir. Bunu en giizel agsagidaki ifade 6zetler zannederim:

“ Mabedin icindeyken masonluk var masonlar yok; mabedden ¢ikinca masonlar var,
masonluk yok”.

Sahiden ne de giizel olur masonluk adina birlikte hareket etmeyi sadece mabed
duvarlarinin icindeki inisiyatik egitimimizde birakabilsek ve bu egitimi icaplarina
uygun bir bicimde yapabilsek ama bu kutsal duvarlarin disinda da bunun gerektirdigi
gibi davranabilsek.

Ah bir yapabilsek! O zaman zaten haricl dlemde masonluk sifatin1 kullanmadan fert
olarak toplumu, insanlari, insanhg1 aydinlatabilecek; degistirmek istediklerimizi
degistirebilecek giice ve hiirriyete sahip olmus oluruz. O zaman zaten harici alemin
usulleri ile topluma miidahale gayesini giiden cemiyetlerin, aslinda o toplumun
zaaflarinin farkli bir sekilde tezahiiriinden baska birsey olmadiklarini anlar, bundan
rahatsizlik duyariz. Ve iste o zaman “dogrudan miidahale, toplumun sorunlarina
nester vurma, soylenen laflarin altinda kalmama” gibi ifadeleri bunlara zaten talip
sayisiz cemiyete birakir, kendi inandigimiz yolda, inandigimiz hedefe dogru ve ona
yakisan usullerle, huzur igerisinde yiiriiriiz.

Bu yol zor bir yoldur: caba ister, emek ister, sabir ister, bilgi ister, akil ister, goniil
ister. Bu yolda agir ilerlenir ama emin ve saglam adimlarla ilerlenir; bu yolda adimlar
diisiintilerek atilir ama geriye doniissiiz bir sekilde atilir. Cabuk neticeye varici,
devrimci, toplumcu formiiller bu yolun iizerinde degildirler zira masonluk bir dava isi
degil bir mana isidir.

Akan bir su diisiiniiniiz; 6niinde de bir tas olsun. Su eger bu tasi ilk seferde siiriiklerse
siiriikler; siiriikleyemezse onunla ugrasmaz, onu yok sayar, asla miicadeleye girmez;
tagin sagindan solundan dolasip akmaya devam eder; bu sekilde akar, akar, akar. Bir
giin akar, bir sene akar, bir asir akar; bir giin bakarsiniz ki tag erimis yok olmus.

Iste inisiyatik yol, bdyle bir calisma usuliinii géze alabilenlerin yoludur.

Keza masonlugun siirekli eskiden bahsettigini, gliniimiiz meseleleri ile
ilgilenmedigini diisiinmek, onu hi¢ anlamamis olmay1 gerektirir. Memlekete kimin
bagbakan olmasi gerektigi, egitim kadrolarimin iyi ya da kotii olmalar1 bugiin var
olan, yarin yok olacak meselelerdir. Oysa ki masonlugun ilgi sahasi, varolusa,
varolusun sebeplerine, hakikate taalluk eden, mekanin ve zamanin {izerinde
konulardir. Onun igindir ki biz ¢calismalarimizi yirminci asrin sonunda Beyoglu’ndaki
bir sokaktaki apartman dairesinde degil, hem zaman hem de mekandan miinezzeh bir
mabedde yapiyoruz. Eski misterleri “eskiden bahsetmek” olarak gormek, onlarin asla
eskimeyecek zaman otesi bir hakikatin ve bilgeligin kusaktan kusaga aktarilmasi
demek oldugunu anlamamak, masonlugu lokali Beyoglu’nda olan bir kuliip haline
getirir ki o zaman da mabed yikilir, zaman ve mekan insana galebe calar, zulmet
hiikiim siirmeye baglar.
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Velhasil, hiir masonlugu eskimis yahut vazifesini tamamlayip artik yok olmaya yiiz
tutmus bir kurum olarak gérmek, onun yontemlerinin asilmis olduklarim diisiinmek,
onu hi¢ tamimamis olmay1 gerektirir. Tam tersine, hiir masonluk ¢ocukluk cagindan
heniiz cikmis, ileriye timitlerle bakan ve insanligin istikbalini elinde tutabilecek
kudrette son derece dinamik bir miiessesedir. Bu gen¢ delikanli biiylimiis, gelismis
ancak daha heniiz yetigkinlik cagina varmamistir. Daha besikteyken kiskang bir
tanrica tarafindan iizerine gonderilen yilanlari alt etmeyi basaran Herkiil gibi, hiir
masonluk da bu en hassas ¢aginda kendisine yoneltilen insafsiz, acimasiz ve kotii
niyetli saldirilara maglup olmamuis, inanclarindan, fikirlerinden, haysiyetinden en
ufak bir taviz vermeksizin dimdik ve vakarla, Tevfik Fikret’in o “hi¢ egilmemis ulu
cinar”1 gibi ayakta kalmigtir.

Ne var ki hiir masonlugun su ana kadar gerceklestirdikleri, bundan sonra
gerceklestirmesi gerekenler yaninda hic¢ kalir zira o, “diinyay1 yeniden kurmaya bir
davettir ve bu giiciiniin iizerinde degildir; yeter ki olmasi gerektigi gibi olsun!”

Peki acaba masonluk olmasi gerektigi gibi olabilir mi? Elbette ki evet zira hicbir
miiessesede ondaki kendini gelistirme, eksiklerini giderme giicli yoktur. En biiyiik
kusuru ise heniiz kendini yeterince tanimamasi, bu giiciiniin farkinda olmamasidir.
Ne var ki yavas yavas uyanmakta, isterse neler yapabilecegini anlamaktadir. Su ana
kadar karmasik hisleri ve icgiidiilerinin etkisiyle hareket etmis olan masonlar artik
mantiklarini 6n plana gikartmaya ve su soruyu sormaya baslamahdirlar:

"Neden?"

Bu soru ashinda geleneklerin ve eski usullerimizin bir nevi sorgulanisi olup, altinda,
geleneklere sirf eski olduklart icin degil, masonlugun temel hedeflerini
gerceklestirmesini, bagka bir deyisle diinyay1 yeniden kurabilmesini sagladiklar igin
uyulmas1 geregi yatar. iste bu noktada masonlugu anlamanin vakti gelmistir: hiir
masonluk artik sadece sembolik olarak kalamaz; inisiyatik olmas: gerekir.

Ve masonlar gercek inisiyeler, kelimenin tam manasi ile diisiinen insanlar olduklar:
vakit giicleri ne olabilir? Daha bunun bilincinde degilken bile 6yle eserler
vermislerdir ki bilingli olarak diinyay: bastan asag1 degistirmeleri isten bile degildir.

Su son okudugunuz dort bes paragraf, biiyiik bir mason yazar, biiyiik bir simyaci,
biiyiik bir mistik olan Oswald Wirth'in altmis sene evvel yazdiklarinin bir nevi 6zeti.
Altmis sene bir insan 6mrii icin ¢ok uzun bir siire olsa dahi toplumlarin hayatinda
hicbir sey degil; ve anahtar kelime, diin oldugu gibi bugiin de hedeflerimizi
gerceklestirmemizi saglayacak kelime oldugu yerde duruyor: inisiyasyon; inisiyasyon
ve onun neticesinde elde edilecek hiir insan.

Tabii burada hiirriyet ile kastedilen, kelimenin genis Kkitlelerce kabul edilen
manasindan ¢ok farkhidir. Bizim igin hiirriyet, “basin hiirriyeti”, “gosteri hiirriyeti”,
“fikirleri ifade hiirriyeti” gibi ifadelerden farkli ve onlarin iizerinde olarak, insan
zihninin hiirriyeti manasina gelir. Dolayisi ile inisiyasyonun elde etmeyi hedefledigi
hiir insan, her tiirli dogma, doktrin, ideoloji ve ©nyarginin kalibindan kendisini
kurtarabilmis, zihnini her tiirli “hazir formiil”in, “mutlak dogru”nun, “sasmaz

gercek”in, “kusursuz kurtarici”’nin prangasindan azad edebilmis imtiyazl insandir.
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Esasen her tiirlii aydinlik diizenin temelinde yatan da bu insandir. Ve toplumlar bu
degerlere yaklasabildikleri nispette hiirriyet¢i demokrasinin de, laikligin de basari
sans1 artacaktir. Neticede zihni kole insanlardan olusan bir topluma hangi
“miitkemmel” diizeni getirirseniz getirin, yasama sans1 yoktur zira toplum neticede
fertlerin bir araya gelmelerinden olugsmaktadir. Kolelerin bir araya gelip kendilerini
idare ettikleri diizen ise, ad1 ne konmus olursa olsun, kéleliktir. Hiir insanlarin bir
araya gelip kendilerini idare ettikleri diizen ise, adi ne konmus olursa olsun,
hiirriyettir. Velhasil toplumun ne sekilde idare edildigini tayin eden, diizenin resmi
ad1 degil, toplumu olusturan fertlerin niteligidir.

Iste inisiyasyon kéleligi yikip, yerine hiirriyeti koymaya bir cagridr.

Yahut Refet Sadeddin biraderin o fevkalade ifadesi ile, “Hiir Masonluk hikmet-i
kadimenin'® resmi dinlere ve resmi felsefelere bir kars: koyusudur.”

Elhak oyledir!

Ve esasen biitiin bu calisma da, bu eski hikmeti tammlamayi, onun ne oldugunu izahi
hedefliyor. Ama gelin bunu bir de, Refet Sadeddin’in agzindan, onun o essiz
tislubundan dinleyelim'’:

“Ben bir Allah’a, bir mecghule, benim i¢in mechul olan bir Allah’a, biitiin tariflerin
oOtesinde bulunan birseye inanirim. Kiliseler, mezhepler ve biitiin dinler tekelcidirler.
Allah daglardan inen bir su gibidir ki nehirleri ve irmaklar: doldurur. Vakia bazi
insanlar bu suyu hemen siselerine doldururlar. Bu siselerden bazilar: giizel, bazilar
cirkindir. Bu adamlar doldurduklar siseleri satmak i¢in derhal pazara cikarirlar ve
derler ki ‘yalniz bu su susuzlugunuzu giderebilir’. Ben de derim ki tazeligini ve
lezzetini kaybetmis bulunan bu sular artik bir susuzlugu gideremezler. En iyisi
irmaklarin kenarina gitmek ve egilip taze suyu avug¢ avug¢ icmektir. Asirlara ragmen
bu diinyada heniiz sularla degil, siselerle ve onlarin renkleriyle istigal olunuyor.

Bliylik dinler teesslis edip de bliyiik otoritelere viicut verildigi giinden beri eski hikmet
mahvedilmek istenmistir. Bir taraftan umumi manasti ile kilise, diger taraftan hususi
manasi ile hiikiimranlik, insanliga gem vurarak dizginlerini eline almak tesebbiisiine
girdikleri giin ilk yaptiklari is, kendilerinin zalimane tesebbiislerini men edecek olan
hikmeti mahva ¢alismak olmustur. Insaniyetin hiirriyetini talep eden kadim hikmet,
tam yirmibes asir devam eden bir miicadele kabul etmistir. Bu miicadelede hikmet-i
kadime bir defa bile maglup olmamustir. Bir sairin dedigi gibi, ‘o bir seda idi; onu
susturmak bogmak istediler; ziyaya doniistii. Hi¢ ziya bogulur mu? Ziya oldugu vakit
sondiirmek istediler, renge doniistii. Hi¢ renk iiflemekle séner mi?’

Boylece hikmet-i kadime, zulmiin ve gayzin elinden kacirila kacirila bugiine kadar
geldi. Hikmetin, asirlarin akip gecisi boyunca sigindigi mabedler defalarca diinyevi
ihtirasin saldirisina maruz kaldilar. Mensuplar1 yakildilar. Fakat diinyada émiirlerini

'8 Yani “eski hikmetin”
7 Bu alyntylary Refet Sadeddin biraderin, Hermes ve Pitagor iizerine iki konferansyndan yaptym.
Giinlimiiz Tiirkcesine cevirirken olabildidince aslyna sadyk kalyp o giizelim {islubu bozmamaya

calyptym.
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kiiciik hirslar igin israf edenler oldugu gibi biiytik bir sey icin yasayanlar, goniillerini
beyaz, giizel ve yiiksek bir seye kaptiranlar da vardir. Onlar igin 6liim ancak tekamiil
yolunda bir déniim noktasindan ibarettir. Hikmet-i kadime onlarin asil ve pak
ellerinde bir yaprak gibi yiikseldi. Onlar bugiin ebediyete intikal etmis olan eski
kardeslerimiz, isimleri unutulmus fakat ruhlar1 bizimle beraber yasayan mason
tstadlarimizdir. Giineste gezdikleri halde gdlge birakmayan bu miirsid ruhlarin
hatira ve eserleri biz fanilerin nazarlarinda émriimiiziin sonuna kadar gézlerimizi
lizerlerinden ayiramayacagimiz birer kemal kitabesi olarak kalacaktir.

Hikmet-i kadime muhakkak ki beseri irfanin menbaidir. Onu dgrenmek hepimize
borg¢tur. Fakat onu duymadan, sezmeden ve sevmeden 6grenmek imkdansizdir. Tekris
bize akil ve hikmet mabedinin kapisini agar. Onun minberine insan kendi irfan ve
iradesiyle ¢ikar. Onun mihrabinda insan kendi fazilet ve feragatiyle durur.
Masonlukta birbirini takip eden tekrisler vardir. Fakat bu bir sekil ve tedbirdir.
Masonlukta ancak bir tekris vardir; o da ruhumuzun hakikate temas ettigi andir.”

Tabii biitiin bunlarin bir anlam ifade etmesi, tekrisimizin manasini anlamis olmamiza
yani hayat, 6lim ve oOliimsiizliigiin surtina vakif gercek inisiyeler olabilmemize
baghdir. Gelin kitabin bu béliimiini yine bir alintiyla, Oswald Wirth’in yeni
inisiyelere gercek inisiyenin nasil bir insan oldugunu anlatisiyla kapatalim; ve
dileyelim biz de 6yle olalim:

Yeni inisiyelere

Cok kiymetli kardeslerim,

Hiir masonluk sizi misterlerine inisiye ederek seckin, bilge yahut diistinen insanlar
olmaya yani diisiinmeyen canlilar kiitlesinin lizerine yiikselmeye davet eder.

Diistinmemek, hiikmedilmeye, yonlendirilmeye, idare edilmeye ve sik sik yiik hayvani
muamelesi gormeye razi olmak demektir.

Insan, zihni yetenekleriyle hayvandan ayrilir. Diisiince onu hiir kilar, ona diinya
imparatorlugunu verir: diisiinmek hiikmetmektir.

Ne var ki diisiinen insan daima istisnai bir varlik olmustur. Eskilerden beri insan
kendi icine dénmiis, riiyalarda kaybolmustur; bugiin ise bunun tam tersi bir asiriligin
icerisindedir. Kendisini hayat kavgasina o denli kaptirmistir ki, siikiinet igerisinde
tefekkiire dalacak, diisiince sanati denilen o dli sanati tatbik edecek hi¢ vakti
kalmamistir.

Oysa ki Biiyiik Sanat, Krali Sanat ya da Ali Sanat denilen bu sanati yagatmak hiir
masonluga ve biz masonlara diismektedir.
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Giliniimiiz aydinlari, her ikisi de diisiinceyi dislayan iki dgreti, yani kér bir iman
lizerine kurulu kiliselerle, yeni ilmi inanglari dogmalar halinde ortaya koyan okullar
arasinda bocalamaya devam edemezler.

Glintimiiziin sartlart ¢agdaslarimizi diistinme zahmetinden kurtarmak igin elinden
geleni yapmaktadir; yine de, belki de aslinda bu sebepten, giiclii bir tesekkiiliin
unutulmakta olan geleneklerin mesalesini yeniden yakmast sarttir. Bizim diisiinen
insanlara ihtiyacimiz vardir; bunu temin edecek olan ise liniversitelerimizin egitimi
degildir.

Diisiinen insan ¢ok bilen insan demek degildir; hafizasi faydasiz hatiralarla tika basa
dolmamigtir. Diisiinen insan, dini yahut ilmi dogmalarla kisitlama ihtiyacini
duymadigi hiir bir zihne sahiptir.

Diigtinen insan kendi kendisini gelistirir; baska bir deyisle kendi eserlerinin
cocugudur. Bunu bilen hiir masonluk, dogmalar yaratmaktan daima kaginmis ve
biitiin kiliselerin tam tersine, asla hakikatin sahibi oldugunu iddia etmemistir.
Masonlukta hataya karsi tedbir almakla yetinilir, sonra da herkes dogruyu, hakliyi,
glizeli aramaya tesvik edilir.

Hiir masonluk bayagi kafalarin fikirlerini ifade edebilmek igin dért elle sarildiklari
parlak soézlerden, hazir formiil ve ciimlelerden nefret eder. Mensuplarini diisiinmeye
zorlamak ister, dolayisiyla da égretisini bir alegori ve semboller perdesinin ardinda
ortaya koyar; anlayabilmek, kesfedebilmek ve sezebilmek icin diisiinmeye davet eder.

Dolayistyla kardeglerim, kelimenin en yiiksek manastyla kahinler olabilmek igin ¢aba
sarfediniz zira kendinizde ne buluyorsaniz masonlukta da onu bulacak ve bdylece hiir

masonlugun inisiyatik yeniden dogusuna katkida bulunacaksiniz.

Evrenin Ulu Mimar tekrisinin manasini anlamig masonlar yani gercek inisiyeler
olma yolundaki ¢cabalarimizda yardimcimiz olsun.
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I1.2. Inisiyatik Diisiincenin Dogusu

Inisiyasyon insanlik tarihinin en énemli ve en anlamli manevi fenomenidir

Mircea Eliade

Inisiyasyon kelimesinin kokii latince "baslangic" manasina gelen "initium"dur'®.
Inisiye etmek ise baslangic yoluna koymak, bir tefekkiir ve dahill calisma
mekanizmasini harekete gecirmek manasina gelir.

Insanoglu diisiinmeye baglayali beri kim oldugunu, nereden geldigini, nereye
gittigini, bagka bir ifadeyle hayatin ve kendi hayatinin manasini arastirip durmustur.
Bes duyusu vasitasi ile algiladiklarini aklinin siizgecinden gecirip bazi neticelere
varmig, buna bilim demistir; altinci hissini gonliiyle birlestirip irreeli reelde
aksettirmis, giizeli yakalamis, buna sanat demistir; kimi zaman da kendi ig
diinyasinda tefekkiire dalmis, bilimle sanati mezcedip bazi neticelere varmis, buna da
felsefe demistir.

Peki ama, varolali beri hakikati aramis insanoglunun eristigi neticeler tatmin edici
olmus mudur? Bu soruyu “bu cevaplar beni tatmin ediyor mu?” seklinde kendimize
sorup, cevabini da kendimiz vermemiz gerekir herhalde. Yani hepimiz bu soruyu
kendi vicdanimizda cevaplandirmak durumundayiz; ama bir takim objektif tespitlerde
bulunmadan da bu cevabi saglikli vermemiz zor olur herhalde.

flk insan...

Sevgiyle nefret, akilla duygular, vefayla ihanet, samimiyetle riya, velhasil akla
gelebilecek her tiirlii ikilem arasinda bocalayip duran, bu celisik duygular arasinda
nereye gidecegine bir tiirlii karar verememis, riizgarin éniine kattig1 bir kuru yaprak
gibi oradan oraya siiriikklenen bir abd-i aciz.

Cagdas insan... Bugiiniin, asrimizin insant...

Belki sebepler degismis, bir takim davraniglari caga uymus; ama o da ayni duygular
icerisinde oradan oraya savruluyor. Aradaki tek fark birisi kendisini ¢iplak goziiniin
gorebildigi kadariyla sinirlamis, digeri ise binlerce senelik birikimiyle gorebildiginin
Otesini arastiriyor.

Ama insan hep o aym insan. Korkusuyla, sevgisiyle, nefretiyle, kiskanchgiyla,
ihtiraslariyla, zevkleri ve heyecanlariyla, mutluluk ve pismanliklariyla hep ayni

8 Yeri gelmipken bir hususun altyny cizmek istiyorum. Bu ¢alypmayy yayynlanmadan evvel okumak
lutfunda bulunan kardeplerimden, tekrisin sozliik anlamynyn inisiyasyondan farkly oldudunu ve
bunun altynyn ¢izilmesi gerektidini sdyleyenler oldu. Yerden géde kadar haklylar mutlaka. Fakat
ben, kelimeler tizerindeki etimolojik tartypmalaryn, verilmek istenen mesajy zayyflattydyna
inananlardanym. Dolayysy ile biitiin bu calypbma boyunca tekris ve inisiyasyon kelimelerini ayny
manada kullanacadym.
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celiskiler yumagi. Bunca senelik calismanin neticesinde bir arpa boyu yol gidebilmis;
aradig1 hakikat yani kendi hakikati ise bundan ¢ok daha derinlerde...

Ve Adem evladinin kafasinda hep o aym sorular: Ben kimim? Nereden geliyor ve
nereye gidiyorum? Yeryiiziindeki kisa misafirligimin sebebi ne? Hayatimi ne sekilde
yasarsam varolug sebebimle ahenk icerisinde olurum?

Ve sorular... Cevabi bir tiirlii gelmeyen, birbirini takip eden bunaltici sorular...

Ne var ki bunun hi¢bir 6nemi yok zira hakikati, bir matematik denklemi ctzer gibi
herkesi tatmin edecek bir sekilde bulmak zaten imkansiz. Onemli olan onu
arastirmak; sonu gelmese de bikmadan usanmadan arastirmak. Hani topal karincaya
nereye gittigini sormuslar, "hacca gidiyorum" diye cevap vermis. "Ama Kkarinca,
oraya varamazsin ki, hem yol ¢ok uzak, hem de senin bir ayagin topal". "Olsun" diye
yanitlamig karinca, "olsun, varamasam da yolunda 6liiriim ya".

Iste insanoglunun hakikati arayisi da béyle bir macera olmus. "Endise etmeyin,
gevsemeyin, inanciniz saglamsa mutlaka basarirsiniz" ilahi uyarisi dogrultusunda
aramig, aramis, aramis. Belki herkesi tatmin edecek genel bir cevap bulamamis ama
arayan insanin gonliine birseyler dogmus. Adina ister bilim densin isterse de sanat
yahut felsefe; ister akil densin ister iman; ister ilim densin isterse de agk; arayan insan
dile getiremese de hep hakikati ucundan bir yerden yakalamis. O yakalamis o kagmus;
bu kacgip kovalama bir émiir boyu devam etse de, arayan insan gonliinde hep o
kovaladigi, dile getiremedigi hakikatten bir parcayla yasamis. Gergegin evrimiyle,
aranan hakikat de zamanla degisir gibi goriinmiis ama insanoglu degisenin hicbir
zaman hakikatin zati degil, tecelli eden ve edegelecek sifatlar1 oldugunu bilmis,
daima gonliinde o biiyiik sirdan bir parcayla yasamis. Mevlana ne de giizel dile getirir
bunu:

Gece listadima sordum kag kez,
Bana bu cihanin sirrini soyle tez,
Ustadim cevap verdi giilerek,

Bu sir ancak bilinir séylenemez

Arayan insan bir 6miir boyu pesinden kostugu ve gonliinde bir parcasim yakaladigi
hakikati mezar denilen mechule kendisiyle beraber gotiirmek istememis; onu su ya da
bu sekilde, kendisinden sonra gelecek hemcinslerine, kardeslerine iletmek istemis.
Duydugu heyecani, gonliine diisen 15181 bagkalar1 ile de paylasmayi arzulamistir.
Yerden goge de hakhdir bu arzusunda. Neden bir 6miir boyu pesinden kosmus
oldugu ve ucundan dahi olsa elde ettigini hissettigi bu nuru kendisiyle beraber bir
bilinmeyene gétiirsiin Ki...

Insan buldugu hakikati kardeslerine iletsin de, bunu nasil basarsin? Bulmus oldugu
sey bir matematik denklemi degil ki kagida kaleme sarilsin. Gonliine dogmus olan ve
dogrudan dogruya karsisindakinin gonliine akitmasi gereken bir nur, bir aydinhktir
burada s6z konusu olan. Kelimeler ise ne kadar zavalli, ne kadar &ciz, ne kadar
pejmiirde kalirlar bunun icin.
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Bakin René Char ne giizel dile getirmis bunu: “Sevdigimiz insanla artik
konusmuyoruz; ve bu sessizlik manasina gelmez'®”

Sahiden de gelmez! Insan kainatin kiiciik bir modeli; her insan bash basina bir
kdinat; onun icinde kopan siddetteki firtinalar kozmosun bagka hicbir yerinde
kopmuyor; ve ben, bu satirlann yazarken dahi icimdekini tam olarak dile
getirememenin, gonliimdeki heyecani size tam olarak aksettirememenin acisini
duyuyorum ve careyi iletisim halindeki iki kisi arasindaki goniil kopriisiini,
kelimelere fazla giivenmeksizin en giizel bicimde kurmus olan Orhan Veli'ye
siginmakta buluyorum:

Aglasam sesimi duyar misiniz
Misralarimda;

Dokunabilir misiniz
Gozyaslarima ellerinizle?

Bilmezdim sarkilarin bu kadar giizel,
Kelimelerinse kifayetsiz oldugunu
Bu derde diismeden evvel.

Bir yer var, biliyorum;

Her seyi soylemek miimkiin;
Epeyce yaklagmisim, duyuyorum;
Anlatamiyorum.

Stiphesiz o yer bizim bu k6éhne diinyamiz degil. Ne kadar yaklasirsak yaklasalim bir
siire sonra kendimizi ifadede aciz kaliyoruz. Aklimizdakini anlatsak, gonliimiizdeki
dile gelmiyor; kelimeler icimizdekini tasvire yetmiyor.

Evet, kelimeler yetmemis insanogluna; yetmiyor ve yetmeyecek de; nasil yetsin ki...

Bu kainatin kiiciik bir modeli olan esref-i mahlukatin kah akhi kah gonlii, hepsinden
de onemlisi ikisini bir araya getirerek kesfettiklerini ifade edebilmek, icinde
barindirabilmek kolay mi? Neticede kendilerinden bu kadar ¢ok sey bekledigimiz o
zavalli kelimeler, basit amblemlerden baska bir sey degiller ki...

Onun icindir ki semboller, diisiinen ilk insanlarin bu giicliigii asabilmek, elde ettikleri
biitiin bu birikimi, bu bilgeligi insana yakisacak bir vasita ile gelecek asirlara ve
nesillere iletebilmek icin sigindiklar1 bir liman oldular. Artik biitiin bu degerler,
ancak anlayish kafalarin niifuz edebilecekleri bir perdeyle ortiilii bir bicimde
insanhigin hizmetindelerdi.

Giiniimiizden binlerce y1l énce ortaya c¢ikan ve varoldukar1 giinden beri kendilerini
cozmeyi bilen sansh insanlarin yolunu aydinlatan bu degerler, bu semboller, bu sirlar
yani bu Antik Cagin Misterleri bilhassa son asirlarda kendilerini anlayamayan
materyalist kafalarca kiiclimsendiler; fazla antik hattd bazen de antika olmakla,
velhasil caga hitap etmemekle suclandilar. Ama onlar hi¢ kirilmadilar; iglerinde

19 Siirekli az konuptudumdan pikdyet eden sevgili Alphan’yn, benim giizel miistesna dostumun
kulaklary ¢ynlasyn!
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barindirdiklar1 hakikati ve nuru, kendisinden emin bir bilgenin tevazuu ve siik{ineti
icerisinde onlarin lisaninm anlayan imtiyazli ziimrenin gonliine 1hik 1hk akittilar.
Birbirlerinden farkli devirlerde yasamig inisiyeler arasinda bir goniil kopriisi
kurdular. Boylece, yalmzca icinde olan imtiyazhh insanlarin anlayip istifade
edebilecegi, disarida kalanlara ise hicbir sey ifade etmeyecek, belki de cocukca
gelecek, zamandan ve mekandan miinezzeh miistesna bir diinyanin mimar: oldular.

Oswald Wirth bu hususta, o devirlerde kesfedilen hakikatlerin giiniimiiziin
bilgileriyle uzaktan yakindan iliskisi olmadigim zira eski bilgelerin sebepleri ve
bilhassa da sebeplerin sebebini arastirdiklarini; gilintimiiz biliminin ise sonuclara
onem verdigini, gozlemledigini, hesapladigim, ne var ki diisiinmedigini yazar ve
sOyle devam eder: "antikite bilgeler elde etmeye calistyordu; giintimiizde ise sadece
bilim adamlari var".

Peki ya bundan asirlar 6nce

Ilim ilim bilmektir

Ilim kendin bilmektir

Sen kendini bilmezsen

Bu nice okumaktir

diye seslenen bir Yunus’u unutmak nasil miimkiin olabilir.

Velhasil bilimi “neden diye sormayan, sadece nasili arastiran” bir metod olarak
goren, listelik de bu metodu emsalsiz ve benzersiz kabul eden zihniyete “peki ama o
zaman insanin temel sorularini nasil cevaplandiracaksimiz” diye soran bilgeler diin

olmus, bugiin de var, yarin da olacaklar.

Dilerim hep baki kalacaklar.
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I1.3. Semboller ve Sembolizma

Semboller icimizde mevcut olan ve ancak sezebildigimiz hakikatleri somutlastirabilmemizi
saglarlar

Oswald Wirth

“Buradaki hersey semboldiir!”

Boyle seslenilir tekris giiniinde yeni ciraga Eski ve Kabul Edilmis Skog¢ Riti’nin
Birinci Derece Ritiieli’nde.

Bu esasen bir cagri, yeni ciraga hayatini bundan boyle ne sekilde yasayacaginin,
oniinde kendisini bekleyen calisma programinin duyurulmasidir: burada mevcut olan
hersey, sembolizmanin 15181 altinda incelenir; burada bicimi olan herseyin mutlaka bir
manast da vardir; bizim calismamiz da bu manalar1 elde edip, onlar sayesinde
aradigimiz hakikate ulagmaktir.

Biz mananin mimarlariyiz, goriintiiler ise malzememizdir.

Tabii bu sdylediklerimizin bir anlam ifade etmesi igin, sembol kavramini layik
oldugu yere yerlestirmemiz, ona icinde barindirdig1 ezoterik ve inisiyatik birikimle
miitenasip bir tamim getirmemiz gerekir. Onun icin evvelda burada kullandigimiz
sembol ifadesinin, bir hariciye ifade ettiginden cok farkli algilanmasi gerektigini,
yani “canim sembol iste; simge, amblem gibi birgsey” tarzinda bir ifadeden itina ile
kacilmasinin icap ettigini soylemek istiyorum.

Latince "sonradan ilave edilen siis" manasina gelen emblema kelimesinden tiireyen
amblem bir fikrin basit temsilidir. Amblem, belirli bir anlam yerine kullanilan bir
sekil, bir isaret, bir resimdir. Mesela siirati belirtmek icin ¢izilen bir kanat resmi gibi.
Muayyen bir simgeyle herkes ayni seyi anlar. Yani amblemler, bir nevi i{izerinde
anlagilmis kisaltmalardir. Uzerinde bu kadar uzlasma olan isaretlerin ise derin bir
birikimi iclerinde barindirmalarina imkan yoktur. En az kelimeler kadar hatta belki
daha bile aciz ve pejmiirdedirler bu konuda.

Oysa ki sembol bundan ¢ok daha derin manalar tasir; esasen sembol tabirinin kékeni,
bu kelimenin gordiigii vazifeyi ve tasidigi manayr o kadar giizel, kendisine dyle
yakisir bir bicimde anlatmaktadir ki...

Bazi filmlerde cesitli vesilelerle érnekleri goriilen bir hadise vardir: 6liim désegindeki
bir anne iki kiiciik cocugunu onlara bakacak insanlara vermek zorundadir. Ne var ki
bu insanlar bambagka yerlerde yasamaktadirlar. Oliimiin korkusu ve evlatlarindan
ayrilmanin manevi 1stirabinin  {izerine bir de yavrularinin birbirlerinden
kopacaklarini, kardes olduklarimi asla bilmeyeceklerini diisiinmenin acisi ¢oker
annenin yiiregine. Birden aklina dahiyane bir fikir gelir: kendi madalyonu. Omiir
boyu gogsiinde sakladig1 bu madalyon artik yavrularinin istikbaldeki birlikteliklerinin
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teminatidir anne icin; onu c¢ikartir, ortadan ikiye kirar. Bir parcasini bir evladinin,
obiiriinii de digerinin boynuna asar. Artik huzur icinde 6lebilir anne zira cocuklar
ileride karsilagirlarsa bu iki parcamin bir araya gelmesiyle birbirlerini
taniyabileceklerdir.

Iste sembol kelimesi kokiinii, Yunanca "teshis isareti vazifesi géren kirik tabletler"
manasina gelen sumbolon tabirinden almaktadir. Sadece bu bile, semboliin ne derin
manalar barindirdigini, alelade bir isaretin ¢ok iizerinde degerlere sahip oldugunu
anlatmaya yeter. Insanoglunun bugiin diinyadaki goriintiisii, anneleri tarafindan
kiiciikken farkhi yerlere dagitilan, bundan dolay1 da biiyiidiikten sonra birbirlerini
tanimayan kardeslerden pek de farkli degildir. Insanlar birbirlerinin kardesidir;
sadece ciktiklar1 koken olarak degil, paylastiklar1 yahut paylasmalar1 gereken ortak
degerler ve duygular acisindan da bu boyledir. Fakat insanoglu bunun farkinda
degildir: biitlin tarihi boyunca dil diyerek, din diyerek, irk diyerek, para diyerek, su
diyerek, bu diyerek birbirini katletmistir. Su yeryiiziindeki varhgnin, kisacik
misafirliginin sebebini anlamamis, onun icaplarinin tam aksine hareket etmistir.

Bunun istisnalar1 vardir: hayatin ve varolusun manasini anlamis, buna uygun bigimde
hareket eden insanlar, elbette ki mevcuttur; ve bu insanlar elbette ki eskinin biitiin
bilgeligini 6ziimsemis insanlardir. Varolusun sebebini arastirmak esasen hakikati
arastirmak degil midir? Ve bu hakikatin kirintilari, herkesin kendisine gore
yorumlayabilecegi ve gelecek nesillere nakledebilecegi bir bicimde sembollerin icine
gizlenmemis midir?

Dolayisiyla bu insanlar, sembollerin giiniimiize getirdigi mesajlar1 ¢6zmiis, onlarin
lisanin1 bilen insanlardir; bunlar imtiyazli insanlardir. Ve bu bilge kisiler, bu
inisiyeler, bildikleri bu ortak lisan yani semboller sayesinde birbirlerini tamimakta,
birbirlerini sevmekte, birbirlerine kardes demektedirler. Boylece semboller
vazifelerini yerine getirmekte, kendilerinin dilini bilenler icin bir teghis, bir tanisma
isareti haline gelmektedirler.

Harici alem masonlarin birbirlerine kardes diye hitap etmelerini hicbir zaman
anlayamamis, masonlugu bir dayanisma cemiyeti olarak gérmiistiir. Buna sasmamak,
fazlasim da iimit etmemek gerekir zira bunun gercek sebebini anlayabilmek
sembollerin lisanin1 6grenmeyi yani belirli bir inisiyasyondan ge¢meyi gerektirir;
harici alem ise tanimu itibari ile bu inisiyasyondan gecmemislerin diyaridir. Tekrarda
fayda goriiyorum: ne masonluk ne de diger inisiyatik cemiyetlerde mensuplarin bir
araya gelmelerindeki temel sebep kardeglik ve dayanisma degildir; ana gaye eski
misterlere erisebilmek ve bunlar sayesinde yiiriidiigiimiiz hayat yolunu
aydinlatabilmektir. Ne var ki bu belirli bir inisiyasyondan gecmeyi gerektirir ve bu
inisiyasyon insani oyle bir platforma ¢ikarir, insanin gonliinii 6yle bir acar ki, artik bu
ortak degerleri paylasan kisilerin birbirlerine kardes dememelerine imkan yoktur.
Bizim kardesligimiz inisiyatik bir kardesliktir. Ne mutlu onu anlayabilenlere!

Semboliin bir diger hususiyeti de kisinin bilincaltina hitap etmesidir. Bundan
dolayidir ki aym sembol farkh kisileri farkli yonlerden etkileyebilir. Her fert kendi
kudret ve kabiliyetine, bilgi birikimine gore sembolde farkli bir mana, farkli bir
lezzet bulur. Bu bodyle olmak da zorundadir zaten; zira eger semboller iclerinde
hakikatten parcalar barindiriyorlarsa, bu ancak yoruma agik olmalar1 ve kisiden kisiye
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farklilik gosterebilmeleri ile miimkiindiir. Yoksa hakikati mutlak bir kaliba d6kmek
diisiiniilebilir mi hig!

Esasen sembollerin belki de en oOnemli hususiyeti yoruma acik olmalarindan
kaynaklanan mana zenginlikleridir. Gercekten de semboller cesitli devirlerde cesitli
toplumlar tarafindan devrin sartlar ve kendilerini yorumlayanlarin birikimlerine gore
farkli manalar almiglar, ne var ki sembolizma ilminin kurallarina goére evvelki
manalarini da muhafaza etmislerdir. Bu da hem zenginlesmelerini, hem de zaman ve
mekanin iizerine ¢cikmalarini saglamistir.

Burada zaman {istli derken ¢cok uzun bir zaman dilimiydi kastetmek istedigimiz yoksa
ayni insan hayati gibi semboliin hayati da sonludur. Nasil ki insan hayati ruhun
bedenden ayrilmasi ile sona ererse, semboliin hayati da ezoterik muhtevasin
yitirmesi ile sona erer: semboliin ruhu, icinde barindirdig: ezoterizmdir.

Eger sembollerin omriinii insan Omriine benzetecek olursak, onlarin da dogup,
biiyiiyiip, o6ldiiklerini goriiriiz. Insanin kelimelerle ifade edemedigi bir fikri
anlatabilme arzusundan dogan sembol, farkli zaman ve zeminlerde yapilan
yorumlarla zenginlesir. Buna semboliin biiylimesi diyebiliriz. Sembol ezoterik
manasini kaybettigi andan itibaren ise biitiin degerini yitirir; bir resim, bir amblem
haline gelir; artik yorumlanacak bir tarafi kalmamistir. Buna da semboliin 6liimii
diyebiliriz. Ornek verecek olursak karsihkli dostlugun sembolii olan el sikigma artik
ezoterik manasini kaybetmistir. Giintimiiz insan i¢in bu o kadar kaniksanmig, manasi
o denli acik, o kadar yoruma muhta¢ olmayan bir harekettir ki {izerinde durulacak bir
sey kalmamigtir. Halbuki sembol bir yemis gibidir: kabugu ne kadar giic kirilirsa elde
edilen meyva o kadar lezzetli olur.

Bu hususta René Guenon, sodyle yaziyor®:

"Sembol sadece dig gértiniisiiyle algilandigi andan itibaren, mevcudiyet sebebi ve
miiessiriyeti kaybolur; sembol artik bir "put"tan yani bos ve anlamsiz bir imajdan
baska bir sey degildir; artik onu muhafaza etmek, ona kaybetmis oldugu ezoterik
degeri kismen ya da tamamen geri verebilecek anlayista birisiyle karsilasmadigi
miiddetge bos bir bagliliktan dteye gidemez."

Hiir masonlugumuz bakimindan bu kissadan ¢ikartilmasi gereken hisse, muhafaza
ettigimiz bicime doniik her kaidenin, her hareketin altinda yatan sebebi, ezoterik
muhtevayl arama, anlamaya calisma geregidir. Aksi sekilde davranmak, temel amaci
putlarnt yikmak olan masonlugun bizzat kendisini bir putlar galerisine doniistiirmek
olur ki bunun hesabini gelecek nesillere vermemiz miimkiin olmaz. Esasen
masonlugun biinyesi de boyle bir yaklasimi kabul etmez ve bunun temsilcileri bu ¢at1
altinda en hafif tabiri ile mutsuz olurlar.

Sembollerin iclerinde barindirdiklar degerler ve ezoterik yonlerinden bahsederken,
alti cizilmesi gereken bir husus daha var: sik sik masonlugun bir yorum sanati
oldugunu séyler ve sembolleri yorumlariz. Isin ilging yam da genellikle birbiriyle ok
tutarli yorumlarda bulunuruz. Bazen yiiz yil 6nce yasamis bir yazarin bes koseli
yildizi1 yorumuyla bugiinkii bir yazarin G harfini yorumunun, hattd ¢ok eskilerde

» Hindu Doktrinlerine Genel Giris, s. 109
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yasamis diigiiniirlerin farkli semboller {izerindeki yorumlarinin birbirlerini destekler
ve tamamlar mahiyette oldugunu goriir sasiririz.

Halbuki bunda sasiracak bir taraf yoktur zira biitiin bu yorumlar, sembollerin 6zel
sekillerine bakilarak uydurulmus olan goz alici, parlak ciimleler degillerdir ki! Bunlar
sembollerin icinde yani ezoterik kisminda zaten var olan, atalarimiz tarafindan bize
iletilmek istenen ve bu sekilde iletilmesi uygun goriilmiis olan mesajlardir. Bu
mesajlar insanhik kiiltiiri denilen o muazzam birikimi giinlimiize tasimakta ve
iclerinde bizim temel hakikatimizi barindirmaktadirlar. Temel hakikatimiz ise dil,
din, 1k, devir farki gozetmeksizin aynidir. Dolayisiyla farkli zamanlarda farkh
kiiltiirlere  mensup  kigiler  tarafindan  yapilan  yorumlarin  birbirlerini
desteklemelerinden daha tabii bir sey yoktur, zira biitiin bu yorumlar, semboliin
ezoterik kisminda gizli olan ve temelde aymi olan insanlik kiiltiirii, yani “bizim
hakikatimiz”den bagka bir sey degillerdir.

O halde tarih boyunca bambaska devir ve yerlerde ortaya cikmis cesitli inisiyatik
miiesseselerin ritiielleri ve sembolleri arasindaki benzerlige sasirmamak gerekir.
Esasen bu miiesseselerin bir kismi arasinda dolayli yahut dogrudan iliskiler mevcut
olmustur ve bir takim arastirmacilar bunlar arasindaki benzerlikleri bu tarz temaslarla
aciklamak istidadindadirlar. Bunda bir gercek payr vardir elbette. Ne var ki son
tahlilde bu, herhangi bir sosyal bilimcinin yapabilecegi harici bir analizdir. Oysa ki
bu miiesseselerin paylastiklar1 ortak degerleri toplumsal aligverisler yerine ferdi
cikislara baglamak ve bunu, farkh kiiltiirlere sahip lakin ayni temel hakikati paylasan
insanlarin birbirlerinden bagimsiz olarak iglerindeki 15181 uyandirmalariyla izah
etmek inisiyatik metoda daha uygun diiser.

Soziin 6zli sembolizma, fikirlerin ifadesi ve erisilmis bilgilerin sonraki nesillere
iletilmesinde sadece sembollerden yararlanilan bir lisandir. Bir lisan oldugu icin de
son derece iyi tamimlanmis kurallar1 vardir; gelisigiizel bir sekiller dizisi olmanin ¢ok
otesinde, sirrina ancak yogun emek sarfederek vakif olunabilecek ve birbirini gayet
mantikl bir bicimde takip eden bir nevi fikirler dizisidir. Ve Oswald Wirth’in dedigi
gibi "semboller icimizde mevcut olan ve ancak sezebildigimiz hakikatleri
somutlastirabilmemizi saglarlar". Gergekten de sembol insanin icinde hissedip de
tam tanmimlayamadigl icin dile getiremediginin digsariya bir nevi yansimasidir.
Semboller dis diinya ile aramizdaki ilmi asan hakikatleri, ortiilii ince baglar
kavramamiza yardimci olur, ezoterizme niifuz etmemizi saglarlar.

Iste iizerinde itina ile durulmasi gereken bir temel kelime daha: ezoterizm.

Oniimiizdeki bélimii ezoterizme ve ona niifuz etme yolu olan inisiyasyona
ayiracagiz.
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I1.4. Ezoterizm ve Inisiyasyon Uzerine

"Evrende hersey cift ve zit yaratilmistir"

Sam Yiice Kur’an

Ezoterizmi ve ezoterik doktrinlerin®® mevcudiyetinin geregini en giizel
anlatabilecegim ifadeyi ararken, yukarida Zumer Suresi’nden yaptigim alintiy1
buldum:

“Evrende hersey cift ve zit yaratilmigtir”

Inisiyatik bilginin 6nemli kaynaklarindan olan kutsal kitaplar1 anlamaya,
yorumlamaya calisirken kullanacagimiz metod, inisiyatik, ezoterik metoddan baska
birsey olamaz elbette ki*>. O zaman da buradaki zithk kelimesinin, harici degil
ezoterik manasina varmaya calismamiz gerekir. Bu ifadenin en alisilagelmis
kullanim1 bir ¢atismayi, bir celismeyi anlatmak icindir: “Ahmet ile Mehmet cok zit
karakterlere sahipler” yahut da “her séyledigimin tam ziddin1 yapiyorsun”.

Kibirimi bagislayin ama bunlar sokak tabirleri, yani harici alemin ifadeleri. Oysa ki
siyah beyaz mozaik dosemenin ne demek istedigini anlamis insanlar, zithg: birbirini
tamamlamak, birbirini dengelemek, birbirini var etmek seklinde anlarlar. Bunu koti,
can sikici birsey olarak degil, esyanin tabiatinin bir neticesi olarak algilarlar. Mesela
diyelim ki “iyi k6tiiniin, 61iim hayatin ziddidir”.

Burada bir ¢atisma, bir kavga yok; tam tersine bir birbirini tamamlama, kendisini
digerine gore tanimlama var. Yani iyi oldugu icin kotii var; yahut da hayat 6liimle
tamiml zira 6liim diye bir kavram olmasa, hayat diye de bir kavram olmazdi. Sogugu
hissetmesek, sicak kavramini icat eder miydik? Nefreti bilmesek sevgiyi bilebilir
miydik?

Yani bu kavramlarin higbirisi tek basina var olamaz; ve eger bir kavram tek basina
mevcut degilse, yani kendi ayaklar1 {izerinde duramiyorsa mutlak degil, izafi bir
kavramdir. Izafi bir kavramsa da ona kimin nasil baktigina gére degisir.> O halde
izafi bir kavrami zidd: ile, yani aslinda kendisini var eden ile beraber diisiinmek,
mesela sicak ile sogugu, iyi ile kotiiyii birlikte miitalaa etmek, ayn1 kavram olarak
gormek gerekir zira ancak ikisi bir olurlarsa tekbaglarina ayakta durabilirler.

2! Doktrin tabirini hi¢ sevmem; bana oldum olasy duradanlydy, donmupludu, taassubu ¢adryptyryr;
hele ki onu ezoterizm gibi siirekli yeniden sorgulamayy icap ettiren bir kavramla yanyana getirip
“ezoterik doktrin” peklinde kullanmak hi¢ yapacadym bir ip dedildir. Lakin Cihangir Gener
kardepimin “Ezoterik ve Batyni Doktrinler Tarihi” isimli enfes bir calypmasy var. Ustelik ,
kaleminin kuvveti ve bilgi birikiminden olsa gerek, bu tabiri o kullanynca hi¢ de yadyrgamadym.
Burada bu vesile ile kulaklaryny ¢ynlatmak, kendisine atyfta bulunmak istedim.

* Kutsal Kitaplaryn hiir masonluktaki yeri ve ne pekilde algylanmalary gerektidi halen devam eden
bir tartypmadyr; burada bu tartybmaya hi¢ girmeyecek, bu konu hakkyndaki fikirlerimizi,
kitabymyzyn “Ynisiyatik Perspektiften Hiir Masonluk” baplykly béliimiinde sunmaya calypacadyz.
* Hoca Efendi vaazynda Allah’y anlatyyormup: “ne yerdedir ne goktedir, ne péyledir ne béyledir”,
dinleyenlerden Bektapi dayanamamyp lafy atmyp: “Hocaefendi, puna yok diyeceksin ama dilin
varmyyor galiba”. Ben de bu izafi kavramlara yok diyecedim ama dilim varmyyor! Protagoras’yn
kulaklary ¢ynlasyn!

49



Bu elbette ki sikintiy1 ortadan kaldirmiyor. Sicakla sogugu beraber miitalaa edip bu
birlikteligin tek basina var olabilen bir mutlak kavram oldugunu sdylemek kolaydir
ama bu birlikteligin neyi ifade ettigini anlatabilecek birisini bulmak pek de miimkiin
olmaz herhalde: acaba sicak-soguk birlikteligi ile 6liim-hayat birlikteligi ayni mi
yoksa farkl kavramlar1 mi ifade eder? Ve bu sorunun cevabi ne olursa olsun, boyle
bir birlikteligin ortaya ¢ikardig1 kavram ne manaya gelir?

Ustelik bu bakis acis1 biraraya gelen kavramlara kisiliklerini de kaybettiriyor; onlari
birbirleri ile karistiriyor: neden soguk soguktur da sicak degildir? Acaba 6liim hayat,
hayat ise 6liim olamaz mi1? Bundan tam 2500 sene evvel Eflatun sormus bunu:

“Kimbilir, belki de hayat bir o6liim, 6liim bir hayat. Belki de biz simdi oliileri tegkil
ediyoruz”

diyerek.

Velhasil hersey biraz da bakana bagli; ve herseyin aslinda birden fazla manasi var.
Yine Kur’an-1 Kerim’de cesitli vesilelerle, evrende herseyin biri zahiri digeri de
batini olmak iizere cift anlaml oldugu séylenir®. Iste bu cift anlamdan disa vuranina,
kolay algilananina egzoterik (zahiri); ice doniik zor anlasilanina ise ezoterik (batini)
anlam denir.*

Tabii izafi kavramlar iizerine soylediklerimizden sonra “kolay” yahut da “zor”
sifatlarinin pek de anlam ifade etmedikleri ortadadir. Neticede kimine goére kolay olan
birsey, bir bagkasina gore zor olabilir; nihayet bir isin kolaylig1 yahut zorlugu, o isi
yapanin istidadina ve bilgi birikimine baghdir. Onun igindir ki bu kavramlar1 ne
manada kullandigimiz, biraz daha izaha muhtac¢ su anda.

Buradaki biitiin hadise herseye bagka bir gozle bakabilmeyi bilmektir: esyalara,
kavramlara, canlilara, kendimize velhasil akla gelebilecek herseye sorgulayan,
arastiran ve asla ikna olmayan bir gozle bakabilmek. Yukarida “kolay” tabiriyle
kastettigimiz, alisilmig, giinliik lisanin ve kavramlarin bize ¢agristirdigi, disa doniik
manalar idi. Yani bardaga bardak demek, yahut giizeli giizel bulmak gibi.

Buna bir sartla hicbir itirazimiz yok: giinliik ahsilmig kavramlarla diisiinmenin
yaraticiligimizi, sorgulayiciligimizi, siipheciligimizi 6ldiirmemesi kaydi ile. Bardak
elbette ki bardak; ama acaba onun bize bardakligindan baska verdigi bir mesaj yok
mudur? Giizele giizel demek sadece hakkimiz degil vazifemiz de ayn1 zamanda; ama
bunu derken giizelin ne demek oldugunu, birseyi nicin giizel yahut da cirkin
buldugumuzu diisiinmeyelim mi?

Bakin Oswald Wirth ezoterizmi nasil tarif ediyor:

% Lokman 20; Nisa 28; Muhammed 24; Hasr 13

* Her ne kadar aksi fikirde olanlar varsa da, bizce “ezoterik” tabiri “batyni” kavramyny, “egzoterik”
kelimesi ise “zahiri” ifadesini tam olarak karpylamaktadyr. Aradaki fark sadece bu kelimelerin baty
ya da dodu kokenli olmalary ile ilgilidir ki, bu calypbma boyunca bunu dikkate almayacak ve bu
kelimeleri birbirleri yerine kullanacadyz.
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“ Buglin liniversitelerimizde dgretilen bilim, yalnizca duyularimiz ile algilanabilenleri
dikkate alir. Herseyin sadece dis yiiziinii inceler ve ortaya akil yolu ile kolaylikla
anlagilabilen kavramlar koyar. Bu bilim, bu disarinin, barizin, gértinenin bilimi,
harici bilimdir*®. Bunu kiiciimsemek kimsenin aklina gelmez, lakin bu bize, bir
zamanlar Kutsal Bilim diye adlandirilan, gizli olanin, gdriinmeyenin, iceride olanin
bilimini de ihmal ettirmemelidir.

Asagdidaki 6rnek, bu iki bilim tarzinin ayirdedici vasiflarini agik¢a ortaya koyacaktir.

Ciltli bir kitap alalim ve bir bilim adamindan bunu kendisine has yontemlerle
incelemesini rica edelim. O bunu miikemmelen yapacaktir: kitabin boyutlarini
milimetrenin onbinde birine varan bir hassasiyetle 6lcecek, agirligint hesaplarken bir
miligramdan az bir kiisurati dahi dikkate alacaktir. Metindeki karakterler dikkatle
sayilacak, hangi kaideye gore dizildikleri arastirilacaktir. Biitiin bunlarin étesinde
bilim, kitabin kagidi ve miirekkebinin kimyevi analizini yapacak velhasil kitabin
fiziksel ézelliklerine dair her tiirlii arastirmayi, ayni miikemmellik ve hassasiyet ile
yapacaktir.

Lakin biitiin bu malumat bizim icin tali bir 6neme sahiptir. Bizi esas ilgilendiren,
kitabin iginde yazanlar, yani yazarin ifade etmek istedigi fikirdir.”

Oyledir de hakikaten; neye yarar ki kitab1 anlamadan, vermek istedigi mesaji, yazilis
gayesini algilamadan onun dig goriiniisiinii iyi bilmek. Iste ezoterizm, o kitabmn iginde
yazani okuma gayesidir.

Bunu soylerken, her bardagin illa ki bardakliktan baska cok derin mesajlar tasidigini
iddia ediyor degilim; ama neticede biitiin bu mesajlarin, ezoterik mektuplarin
okunabilmesi, mektubu yazan kadar okuyana da baghdir. Ve 6nemli olan, bu batim
okuma, goniilii gormekte kullanabilme ve bikmadan usanmadan siiphe ile sorgulama
aligkanligina sahip olmaktir zira hayatin biitiin temel mesajlar1 zahirde degil batinda
gizlidir ve bunu ¢dzebilmek ancak bu aligkanliga sahip olmakla miimkiindiir.

Dolayisiyla hedef bellidir: sadece bes duyumuza hitap eden zahiri manalarin 6tesine
gecip, bes duyu ile algilanamayan batini manalar1 yakalayabilmek. iste, egzoterizme
“kolay” deme sebebimiz, bu manalarin herkesin sahip oldugu ve kullanmasini da ¢ok
iyi bildigi bir yontemle yakalanabiliyor olmasindandi. Oysa ki ezoterizmin bambagka
bir lisan1 vardir; ancak miistesna kisilerin konusmasin bildikleri bir lisan.

Glizel olan bu lisanin 6grenilebilir olmasindadir; bunu 6greten okulun adi ise
inisiyasyondur.

Iste burada alti gizilmesi gereken nokta inisiyasyonun son derece tabii bir sosyal
hadise oldugu ve insanin icinde daima mevcut olmus olan temel hakikatleri kavrama
yani tanrilasma arzusundan kaynaklandigidir. Bundan dolayidir ki asirlar boyunca
cok farkli medeniyetlerde sayisiz inisiyasyon ritiielleri bulmamiz miimkiindiir.
Dolayisiyla biz her ne kadar burada orneklerimizi hep hiir masonluktan veriyorsak
da, inisiyasyon masonluga has bir olgu degildir; her devirde hakikati aramis olan

% “Haricl” ifadesinin Fransyz masonik literatiiriindeki karpylydy “Profane”dyr. Bu kelime ise aslynda
“mabedin dypynda kalan” yahut “kutsal olmayan” demektir ki Wirth’in burada kastettidi de budur.
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insanoglunun bir tefekkiir ve dahili caligma mekanizmasini harekete gecirip
hadiselerin ezoterik yiiziinii gorebilme ve bdylece kendisinden ©Onceki bilgi
birikimine, diger bir deyisle misterlere, malik olabilme arzusunun bir neticesidir. Bu
Rose Croix'larda da Bektasilik'te de Masonluk'ta da boyledir.

Tabii biitiin bu inisiyatik ritlerin kisiye iletilmesi yani kisinin bu misterlere inisiye
edilmesi belirli bir merasim vasitasiyla olur. Bu merasime inisiyasyon (tekris), bu
merasimden gecmis kisiye inisiye, bu metodu takip eden cemiyetlere de inisiyatik
cemiyetler denir.

Burada ilk olarak belirtilmesi gereken husus, inisiyasyonun bir amag degil arac, bir
son degil baslangi¢ oldugudur. Yani inisiye edilen kisi bir takim hakikatleri bir anda
kavramaz. Yalnzca bu hakikatlerin mevcudiyetinin ve bunlar1 arastirmasi, anlamaya
calismasi gerektiginin farkina varir; ezoterizmin énemini ve degerini kavrar; bdylece
gozii ve gonliindeki bir perde kalkmig olur; artik hayatinin geri kalan kismin1 buna
gore diizenleyecektir. Velhasil inisiyasyon kisinin yiiziine inen 6yle bir samardir ki
insana bir anda gordiigii bicimler diinyasinin haricinde, ¢cok daha zengin, ¢cok daha
manali bir bagka diinyanin mevcudiyetini 6gretiverir. Yani inisiye bilen degil arayan,
aramasi gerektiginin farkina varan insandir. Bundan sonraki hayati gordiigii
bicimlerin disa vurmayan ikinci manasini yani ezoterik mesajin1 aramakla gececektir
ki bu sayede erismeyi timit ettigi hakikate ulasabilsin.

Esasen inisiyasyon insanlari asagi bir halden yiiksek bir hale gegirir. Bunu ise
psikolojik olarak yapar. Cesitli sembolik hareketler, fiziki ve moral sinavlarla kisiye
6ldiigii ve yeniden dogdugu hissini verir. Inisiye edilen kisi artik yepyeni bir insandir.
Buradaki esas gaye ise kisinin ruh halini miikemmellestirmek, bir nevi tanrilagmay1
temin edebilmektir.

Inisiyasyon insanin kendisini asmasi, esasen icinde zaten tasimakta oldugu bir giicii
harekete gecirmesidir. Inisiyasyon merasiminin basariya ulagip hedefine varabilmesi
diger bir deyisle bu téreni yasayanin bir inisiye haline gelebilmesi icin birbirine bagh
ic 6nemli sart vardir.

Bunlardan ilki ferdin istidadi, egilimidir. Eger harici iyi niyetli degilse, orada
inisiyasyon merasiminin kendisine vermek istedigi mesajlari almak arzusu ve bunlarn
icine sindirebilecek manevi hazirlikla bulunmuyorsa, inisiyasyonun basariya
ulasabilmesi miimkiin degildir. Zira inisiyasyon goniilde dogan, kelimelerle ifade
edilemeyen ve kelimelerle ifade edilemedigi icin de normalde bagkalarina
iletilemeyecek bir nurun, bir aydinligin goniilden goniile dogrudan, kelimelere ve bir
takim baska maddi vasitalara gerek kalmaksizin naklidir. Bu aydinlanma belki
herkeste farkli tezahiir edecektir; belki verilmek istenenle alinan sey aymi
olmayacaktir; lakin ne olursa olsun neticede bir goniilden digerine bir aydinlik akisi
temin edilecektir ki 6nemli olan da budur. Bu ise ancak cift tarafli bir iligkiyle elde
edilebilir. Bundan dolayidir ki inisiye edilmeye calisilanin yani misterlere erismeye
aday olan haricinin duyarsizhigi, bir bagka tabirle gonliinii ona iletilmek istenen 1s18a
kapatmasi inisiyasyonu basarisiz kilar zira bu durumdaki bir haricinin maneviyatina,
suur altina tesir edebilmek imkansizdur.

Ikinci sart inisiyasyonun ferdin suur altina tesir edebilmesidir. Inisiyasyon hicbir
sekilde bilimsel olarak anladigimiz manada bir bilgi vermez, egitip Ggretmez;
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yalnizca kisiye arama ihtiyacimi hissettirir; onu her tiirlii bilgiyi almaya hazir hale
getirir. Bunu ise kelimelerle ifade edilemeyen bir ruhi tesir vererek yapar; sirri
yasanir, ifade edilemez; onu herkes kendisinde duyar zira inisiyasyon kisinin suur
altinda iz birakir. Yani Mevlana'nin dedigi gibi "bu sir ancak bilinir séylenemez". Bu
safhaya gelmis olan kisinin kendisinde durgun halde varolan imkanlar1 harekete
gecmistir; dolayisiyla onun igin artik bir geriye doniis s6z konusu degildir. O artik bir
inisiyedir, ve yola koyulmustur.

Bu yolda ilerleyebilmesi ise {iciincii sart olan sahsi cabasina baglidir; ne kadar emek
sarfederse, o kadar ileri gidecektir. Ne var ki bu emegi az da harcasa ¢ok da harcasa
madem ki bir defa yola koyulmus ve ilerlemesi gerektiginin farkina varmistir, kim ne
derse desin o bir inisiyedir.

Gortildiigii gibi inisiyasyon dogrudan dogruya ferdi ve ferdin bilingaltim1 hedef alan
bir merasimdir. En 6nemli hususiyeti ise, basariya ulagmas1 halinde 6miir boyu
devam edecek bir siire¢ haline doniismesidir.

Inisiyasyonun bu tanim ve tatbikatinin, inisiyatik metodoloji agisindan ¢ok énemli
iki neticesi vardir. Bunlardan ilki, inisiye edilecek kisinin kendisinin bu talepte
bulunmasidir. Bu talep acikga, yahut ortiilii bir bicimde olabilir ne var ki esas olan
haricinin bir sekilde eski misterlere erisme arzusunu gostermis olmasidir. Bu
kesinlikle sadece masonluga has bir hadise degil, her tiirlii inisiyatik kurumun
biinyesine yabancilar1 kabul etmek icin koymus oldugu bir temel sarttir, zira baska
tiirli inisiyasyon merasiminin bagariya ulasmasi cok giictiir. Ve her basarisiz
inisiyasyon, viicutta dmiir boyu iltihap yapacak ciiriik bir dis gibidir.

Bektasi olmak isterseniz, size nasip verecek Baba Erenler bu talebi sizin agzimzdan
duymak ister; herhangi bir Bati menseli inisiyatik kuruma girmek isterseniz bu yine
boyledir. Masonlukta da talepnamenin hariciye imzalatilmasi1 ve sonra tekris toreni
esnasinda bunun teyidinin kendisinden alinmasinin altinda yatan sebep budur. Bu
tizerinde hassasiyetle durulmasi gereken ve ihlali masonlugumuzun inisiyatik
karakterine zarar verebilecek bir kaidedir.”’

Yukaridaki metodolojik tamimdan elde edilecek ikinci netice ise inisiyasyonun geri
doniissiiz bir hadise oldugudur. insan bir defa inisiyasyonun surina vakif oldu mu
inisiye sifatin1 kazamr ve bu sifati da kimse elinden alamaz. Inisiye daima inisiyedir.
Dolayisiyla tekris olmus yani masonluga inisiye olmus kisi de bu sifatim 6émriiniin
sonuna kadar korur. Tiiziiklerimizde yer alan "haricl aleme iade etmek" ifadesi sadece
idari bir tabir olup, cemiyetler kanununa gore kaydinmi cemiyetten silmek anlamina
gelir; yoksa bu tabir ezoterik hicbir mana tagimaz. Inisiyatik agidan, mason sifatim
kimse kimsenin elinden alamaz; diger bir deyisle "kardesim seni mason cemiyeti
tiyeliginden cikarttim" diyebilirsiniz de “kardesim sen artik mason degilsin”, baska
bir ifade ile "senin basindan artik bir tekris merasimi gecmedi; orada yasamig
oldugun heyecanlar, tatmis oldugun hissiyat ve bunlarin senin bilincaltina biraktiklar:
tesir silindi; gozlerin hakikatin nuruna acgilmadi" diyemezsiniz.

7 Gegenlerde bir haricinin tahkikatyna gittim; neden mason olmak istedidini sordum. Cevaby aynen
poyleydi: “Bilmem, filanca bey bana mason olur musun dedi, ben de kabul ettim!” O etmip ama,
doorusu icim parcalanarak ben etmedim.
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Tabii bunlar1 sdylerken soziim tekrisin manasini anlamis, yasadig toreni hiicrelerine
kadar hissetmis olanlar icindir. Bunu anlamamuslar iginse zaten yapilacak birsey
yoktur. Bu gibilerin inisiyasyon merasimi aleldde bir dernege iiyelik téreninden
farksiz oldugu icin, bunlar mason derneginin iiye kayit defterinde bir isim olmaktan
oteye gidememislerdir ve "cemiyetimizde kayitlarina rastlanip rastlanmamasinin®®"
hicbir 6nemi yoktur.

Bunun hermetik tekriste kendisini bulan c¢ok giizel bir sembolizmasi vardir.
Giliniimiizden 5000 yil 6nce Misir’da yasadig1 sdylenen o meshur terziyi her inisiye
tanir: Misir papirtislerindeki adi Hermes’tir, Yahudilere goére ise Hanok; Yunanlilar
Ermis derler ona, Kur’an ise Hazreti Idris. Kimdir? Nedir? Bunu ancak kutsal kitap
kaynakli metinlerden ve Ogrencilerinden giliniimiize gelen Misir ve Yunan
kaynaklarindan 6greniyoruz. Bunlara ne kadar itibar edilebilir bilinmez. Ama bunun
cok da 6nemi yok zaten zira giivenle bulunabilecegimiz bir tespit var: hangi inisiyatik
okulu alirsamiz alin kokiinii Hermes’e dayandirabilirsiniz. Bu tespit tarihl olarak
dogru olmayabilir lakin diisiinsel temeller agisindan dogrudur ciinkii biitiin bu
calisma boyunca bastaci etmeye calistigimiz o Kadim Hikmet, o resmi dinlere karsi
koyan soylu isyan, kokiinii Hermes’te bulur; en azindan Oyle yakistirihir. Cok da
haksiz degildir bu yakistirma zira ondan giliniimiize gelen ve biitiin inisiyatik okullar
tarafindan da kullanilan mesaj c¢ok carpicidir. Bakin Hermes’in 6grencilerinden
Asklepios nasil aktariyor bunu bize®:

“ Insanlar oliimlii tanrilardir, tanrilar da é6liimsiiz insanlar... Esyanin disi ici gibidir;
icle dis arasinda hicbir ayrilik yoktur... Kiigiik biiyiik gibidir; kiigiikle biiytik
arasinda hi¢cbir ayrilik yoktur. Evrende hicbir sey ne i¢, ne dis, ne kiictik, ne biiytiktiir.
Bir tek yasa ve o yasanin gordiigii bir tek is vardir.

Bu sézlerin manasint anlayan gercgegi gortir. Kimi insanlar anlayislari, olaganiistii
cabalart ve yetkinlikleriyle oteki insanlarin géremediklerini gorebilirler. Oysa ki
sebeplerin sebebi daima gizlidir. Ciinkti sonsuzluk pek kisa bir son olan zaman ve
yine pek kisa bir son olan mekan icinde anlasilamaz ve anlatilamaz. Biz ancak
oldiikten sonra onu anlayabilir ve anlatabiliriz ¢linkii yasarken zaman ve mekanla
stnirliyiz. Sinirlilik sinirsizlik iginde kavranamaz.” *°

Iste bu sirlara inisiye ediyordu Hermes isteklileri. Cok zor ve megsakkatli bir
inisiyasyondu bu. Akl ve iradesi gii¢siiz olan istekliler ya fazla ileri gitmeden geri
doniiyorlar, ya yolda korkudan cildiriyorlar, yahut da engellerden birisine takilip 6liip
gidiyorlardi. Kolay degildi Hermes’in biiyiik sirrina erismek.

Biraz evvel de ifadeye ¢alistigim gibi bu merasimde®', ne yaptigini, nereye eristigini
fark etmeden inisiye olanlarin basina gelecekleri anlatan ¢ok giizel bir hadise, cici bir
sembolizma vardir. Dilerseniz gelin simdi, hem bundan binlerce yil 6ncesine kisa bir
seyahat yapalim hem de o giizel sembolizmanin tadini ¢ikarmaya bakalim.*

8 Zat-y riyasetpenahilerinin kulaklary ¢ynlasyn!

» Orhan Hangerliodlu, “Mutluluk Diipiincesi”, s.15

%0 Eger Hermes sahiden Hazreti Idris ise, din kitaplarinin bu peygamberi neden birka¢ satirla
gecistirdiklerini anlamak zor olmasa gerekir!

3! Buna bir merasim dedil de siire¢ demek daha dodru olur herhalde.

% Hem de Orhan Hangerliodlu’nun o keyifli iislubunun tadyna varalym.
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“Hermetik sirra erismeye talip olan énce Isis tapinadina gétiiriiliir. Burasi yeralti
mezarlarina giden deliklerle dolu bir yerdir. Giriste ise yiizii értiilii bir Isis heykeli
vardir. Heykelin altinda soyle yazmaktadir: ‘Yiiziimdeki Ortiiyii hicbir o6liimlii
kaldiramadi!’

Bu demektir ki ‘eger bu yolda yiiriimek istiyorsan éltimsiizliige hazir olmalisin.’

Uzun yillar isteyen, katlanilmasi pek zor bir ¢abadir bu. Buna razi olan, bunu
yapacak giicii kendinde goren énce mabedin hizmetgiligine, ayakislerine kogularak
sinanir: ortaligi siipiiriir, bulasiklar: yikar, tuvaletleri temizler. Ustelik biitiin bunlari
yaparken tek bir kelime dahi konusmasi yasaktir. Bu sadece bir én sinamadir. Eger
kararhiligini ispat edebilirse ve hdla yoluna devam etmek istiyorsa, kiictik bir deligin
icinden karanlik bir labirente birakilir. Kapi lizerine giiriiltiiyle kapatilir. Artik
sinamanin ikinci kismi baglamigtir. Talip, dizleri ve dirsekleri lizerinde stiriine stiriine
camurlu ve yilanlt dehlizlerde uzun uzun dolasacaktir. Arasira kiigticiik odalara yolu
diiserek ayaga kalkabilecek, bu kiiciik odalarda cesitli iskeletlere, hayvanlara ve
yilanlara rastlayacaktir. Sonra yine kiigiiciik deliklerden karanlik yollara girerek
stirline stirtine ilerleyecektir. Bu kiiciik odalarda kimi zaman sessiz bir rahibe
rastlayacak, rahip ona geriye dénmek isteyip istemedigini soracaktir. Sirr1 6grenmek
icin direniyorsa, yine kaderiyle basbasa kalarak karanlik yollarda siiriinmeye devam
edecektir. Derinlerden kulagina sdyle seslenen cigliklar gelecektir: ‘Bilim ve gii¢
isteyen deliler burada gebermiglerdir!’

Artik geriye doniilemez noktayr ge¢mistir. Bundan sonra kimse karsisina ¢ikip da
geriye dénmek isteyip istemedigdini sormayacaktir. Buradan kurtulmak igin 6lmekten
baska caresi yoktur. Soguk, karanlik, yilanlar, akrepler, korkung c¢ighklar, aclik,
susuzluk, stirtinmekten paralanmis dizler, kanayan avuglar...

Talip artik ¢aresizdir. Dizlerinin gittikce gomiildiigtinii, ayaklarinin ytikseldigini, ¢ok
dik bir yokustan asagiya dogru siirtiklenmekte oldugunu hissetmektedir. Giicliikle
stirtiklendigi bu yolun sonunda da korkung bir ugurumla karsilasacaktir. Tutunabilir
de diismekten kurtulursa, ¢ildirmasi isten bile degildir. Eder ¢ildirmayacak kadar
glicliiyse cevresine bakinabilir ve stirtindligii dehlizin sol ucunda kiigiik bir kurtulug
kapist  bulundugunu gérebilir. Ucuruma yuvarlanmadan o kurtulus kapisina
sigrayabilirse, uzun bir merdiveni tirmanarak masallardaki gibi renk renk ddosenmis
bir odaya varacaktir. Burasi Osiris’in 151kl tapinagidir. Insanmin ildhi giicle
biitiinlesebilecegi, hakikatle adaletin kesistigi noktadir. Talip sinamalart gegmistir;
ag, susuz, yorgun ama mutludur.

Birden kapt agilir; elinde igki ve yiyecek dolu bir tepsi tasiyan geng ve giizel bir kiz
iceri girer; odanin bir kdgesinde rahat bir yatak da vardir: geng kiz talibe, bugiine
kadar cektiklerinin karsiligi olarak elindekileri ve kendisini sunacaktir. Talip eger
buna kanar da ag¢hgin, susuzlugun ve sehvetin giictine boyun egerse, o giine kadar
cektigi biitiin c¢ileler bosuna harcanmis olacaktir. Bir rahip igeri girecek ve kendisine
sinamalardaki engelleri asmayi basardigini ama nefsini asamadigini bu yiizden de
mabedin icine girmeye hak kazandigini ama bundan sonraki hayatini burada kéle
olarak hizmetcilik ederek gegirmek zorunda kalacagini duyuracaktir.”
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Bu kissadan cikacak hisse bellidir: inisiyatik sinamalar1 gecen ve mabedin igine
girmeye hak kazanan herkes sirra erismis demek degildir; mabedin igerisinde bir kéle
olarak da dolagabiliyor olabilir.

Mason olma yolunda yiirimekle mason dernegine iiye olmak arasindaki farki daha
giizel ne anlatabilir?

Biraz kat1 ifadeler bunlar belki de. Hatta belki de bagnaz din adamlarinin diistiigli bir
taassuba diisiiyorum bu sekilde. Hani bu zatlar hep, Tanri’nin giinahkar kullarini
cehenneme, sevapkarlari ise cennete gonderecegini anlatip dururlar ya; ve ¢ok siikiir
onlara “kardesim, iyi ama madem Tanr kadir-i mutlak ve istikbalde olacak herseyi
biliyor, neden o halde o giinahkar1 giinah isleyecek sekilde yaratti da digerini
sevapkar kildi?” diye sorabilen aydinlik kafalar hep mevcut olmustur ya... Simdi o
aydinhik kafalardan bir tanesi de bana ¢iksa dese ki “iyi ama nigin inisiyasyon bazi
insanlara yepyeni bir diinya bagislar da bazilari onu hatirlamaz bile? Bu onu
anlayamayanin kabahati mi ki ona bdyle yiikleniyorsun?”, dogrusu verecek hicbir
cevabim olmaz.

Ve bunu soracak kisi, hakli da olur. Yukarida incelemeye calistimiz inisiyasyonun
basariya ulagmasi icin gerekli sartlar, inisiyasyonu anlamaya ve anlatmaya yonelik
nazari bir cabadan baska birsey degildir. Yoksa bu sorunun, yani “nicin inisiyasyon
bazi insanlara yepyeni bir diinya bagislar da bazilar1 onu hatirlamaz bile?” sorusunun
cevabi benim i¢im koca bir mecghuldiir.

Ya siz ne dersiniz? Nasip mi acaba?!

Ustelik bunu takip edecek, ayni zorlukta baska sorular da var: acaba her insan, sadece
insan olmasi dolayisiyla inisiye edilmeye layik mudir?** Peki buna her 1dyik olan
insan inisiye edilebilmekte midir? Yoksa gercekten hicbir merasime gerek
kalmaksizin inisiye olarak dogan insanlar da m1 vardir?**

Bu sorular1 boyle pesi sira devam ettirmek miimkiin. Bunlara bir takim cevaplar da
yakistirilabilir elbette. Ama bu cevaplarin, ne kadar iyi niyetle yaklagirsak
yaklasalim, yakistirma seviyesinin iizerine ¢ikabileceklerine inanmiyorum; daha zarif
bir ifade kullanacak olursak, bu sorular, her insanin kendi i¢ diinyasinda
cevaplandirdigi, ama cevaplan izafi kalmaya mahkim, siibjektif sorulardir®;
tizerlerinde herkesi tatmin edecek bir bicimde uzlagilmasi miimkiin degildir.

Ama iizerinde uzlasilabilecek bir gercek var: inisiyasyonun verdigi mesaji anlamig
olanlar, bunu yasamamis ya da anlamamis olanlarin bildikleri ve tek zannettikleri
diinyamin disinda ve iizerinde, bambaska bir diinyada yasamaktadirlar. Ustelik bu
ikinci diinya, hi¢ de dyle sembolik, hayali, teselli i¢in uydurulmus bir diinya degildir;

3 «Ynisiyabl” midir ?! Baty kokenli kelimeleri Tiirkge konupurken kullanmaktan hi¢ hoplanmam.
Ne var ki biitiin bu calybma miiddetince, esasen Fransyzca bir kelime olan “inisiye” tabirini, tam
karpylydy Tiirkcemizde olmadydy icin kullanmakta bir mahzur gérmedim. Lakin bu yolda fazla ileri
gitmemek icin, Fransyzlaryn “inisiye edilmeye layyk, inisiye edilebilir” manasyna kullandyklary, cok
da sevdidim “initiable” tabirini sadece bir dipnot olarak belirtmekle yetinecedim.

% Ne ¢ok severim bizim “Onliiksiiz mason” tabirimizi. Ne de giizel dzetler bir takym peyleri.
Kulaklary cynlasyn Ylker Kurtlutepe kardepim bu terminolojiye bir de “6nliiklii harici” ifadesini
katty.

% Ne dersiniz, hakikat gibi bir pey mi acaba?!
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bilakis, en az ilki kadar gercek; var olan, bakmasini bilen gozlere kolaylikla goriinen
lakin ¢ok daha saglam temeller iizerinde yiikselen aydinlik, piril piril bir diinyadir bu.

Veyl onu yok zannedenlere! Veyl onu gérmeyenlere!

Beni daima hislendiren bir hatiram vardir bu konuya dair. Sevgili ilker Kurtlutepe
kardesimin tekrisini takip eden giinlerden birinde, bir gece, calisma sonrasi Tanju
Koray kardegim ile gitmeyi geleneksellestirdigimiz bir giizel yerde®, tigiimiiz sohbet
ediyoruz. Laf lafi acti, laf zaten masonluktaydi, dondii dolasti inisiyasyona geldi.
Ilker kardesimin tekris hatiralar1 daha hala cok yeni, heyecam ise dorukta. Ustelik bu
heyecan bize de sirayet etmis, hararetle konusuyoruz. Tanju ilker’e inisiyasyonun
manasini anlatmaya calisiyor; Oyle de heyecanlanmis ki sanki tekrisini yeniden
yastyor zannedersiniz; gozleri 1s1l 1511, bir yandan da inisiyasyonun ilker iizerinde ne
derece tesir ettigini anlamaya calisiyor. Ben de biiyiilenmis gibi ikisini seyrediyorum.
Tanju biraz daha anlatt1 ve nihayet Ilker’e, beni yiiregimden vuran o soruyu sordu:

“Tekris aksami kapidan sokaga cikip etrafa baktiginda, artik bagka bir insan
oldugunu, o eski ilker olmadigim diisiindiin mii hic?!”

Iste hersey bunun altinda yatiyor; Oswald Wirth’in anlatmak istedigi de bu, Jean-
Pierre Bayard’in vermek istedigi mesaj da: artik baska bir diinyaya mensup, farkh
bir insan olmak.

Bunun milad: ise inisiyasyondur elbette ki. Ve biitiin inisiyasyon ritiielleri de bu
hususun altini ¢izmeye biiyiik 6zen gostermislerdir zira hangi gelenege, hangi kiiltiire
ait olurlarsa olsunlar hepsinde ortak olan bir sembolizma vardir: 6lim ve yeni bir
hayata dogus. Masonlukta tefekkiir hiicresi ve esasen biitiin tekris toreni ile
anlatilmak istenen de budur, tasavvufta “6lmeden Once 6lmek” tabiri ile ifade edilen
de.

Inisiyasyonun gayesi acisindan o kadar énemlidir ki bu iki kavram, bunlara sahip
olmayan bir ritiiele inisiyasyon ritiieli dahi denilmemesi gerekir zira inisiyatik 6liim
olmaksizin, inisiyasyonun varmak istedigi hedeflere ulasmasi1 miimkiin degildir.
Bakin eski bir hiristiyan bilgesi, ne fisildiyor bize asirlar 6tesinden®”:

C’est en s’oubliant qu’on se retrouve soi-méme,

C’est en pardonnant qu’on est pardonné,

C’est en mourant qu’on renait a I’éternelle vie *

Tiirkcgelestirirsek,

Kendini bulmak, kendini unutmakla miimkiindiir,

3% Arnavutkdy’de “Cabaret Cine” isimli bir bar vardyr; benim gibi barlardan pek de hoplanmayan bir
insany bile miidavimi yapty. Yeryiiziinde ne kadar giizel; sesleri ile, sozleri ile, yiizleri ile giizel
insan varsa, orada toplanmyp zannediyorum bazen. Bu satyrlary herhalde okumayacaktyr ama yine
de burayy kuran, biiyiiten ve yapatan sevgili Emin Ygiis’e, bizim kyymetli Emin Adabey’imize
buradan goniil dolusu bir tepekkiir.

%7 Saint-Frangois d’Assise (1182-1226)

% Bu, en azyndan Fransyzca bilenleri benim kétii terciimemin gazabyndan kurtarmak igindi.
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Affedilmek, affetmekle miimkiindiir,
Sonsuz hayata yeniden dogmak, élmekle miimkiindiir

Bu sebeptendir ki bundan sonraki boliimii inisiyatik 6liime ayirdik.
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IL5. Yeniden inisiyasyon Uzerine: Inisiyatik Oliim

Oliim haberi gelmeden
Ecel yakamiz almadan
Azrail hamle kilmadan
Gel dosta gidelim goniil

Yunus Emre

Uzerinde bu kadar 1srarla durdugumuz ve ashinda inisiyasyonun temelini teskil eden
inisiyatik 6liim kavraminin temelinde esasen insanin kendi benliginin derinliklerine
tek basina inmesi yatar; bu ise kendini tanimanin ve bu sayede yeni bir hayata
baslayabilmenin temel sartidir. Inisiyatik metodun koymus oldugu hedeflere
ulasabilmesi, ona uygun insani yaratabilmesi ise biitiin bu siirecin dogru islemesine
baghdir. Onun i¢indir ki bu kismin bu son boliimiint, inisiyatik 6liimiin manasina ve
aslinda bu vesile ile inisiyasyonun hedef ve yontemlerinin daha evvel yazdiklarimizin
15181nda bir yeniden yorumuna ayirdik.

Konuya basit ve inkar edilmesi gii¢ bir tespit ile baslayacagim: insanin Kkisiligi,
icindeki ben, sayisiz unsurun bir araya gelmesinden dogmaktadir. Ustelik de bu
unsurlar birbirinden baglantisiz hattd umumiyetle birbiriyle celisen, miicadele eden
unsurlardir. Bu sebeptendir ki insanin bilingiistii, kah digsaridan kah da benliginin
derinliklerinden yani bilingaltindan kaynaklanan kuvvetlerce saptirilmakta, insanoglu
degerleri, hedefleri ve davramiglarimi bir tiirlii birbirleri ile bagdastiramamaktadir.
Aziz Pavlus’un “nefret ettigim kotiiltigii yapiyorum; takdir ettigim iyiligi ise
bosveriyorum” derken kastetmek istedigi budur. Keza ondan asirlarca sonra yasamis
bir Yunus Emre’nin

Beni bende demen, ben ben degilim
Bir ben vardir bende, benden iceri
Stileyman kus dili bilir dediler
Stileyman var Siileyman’dan igeri.

dizeleri de aslinda insanoglunun deger-hedef-davranis {i¢geninin dengesini
bulamamig olmaktan duydugu isyanin en duru bir bigimde dile gelisi degil midir?*

Bu dengesizlik insanoglunu daima rahatsiz etmis ve buna bir ¢6ziim aramaya itmistir.
Ne var ki cogunluk kolay ¢6ziimii secmis ve unutma, inkar ve gérmezden gelme
onlar icin bu sikintinin ilaci olmustur. Sadece az sayida bir sansh azinlik insan
benligindeki bu diizensizligin sebeplerini anlama ve onu o6rtbas etmeden tedavi etme,
icimizdeki kaosu ahenge doniistiirme yolunu se¢cmistir. Bunlar kadin olsun erkek
olsun, inisiyatik yolda yiiriiyenlerdir.*

¥ Bir tarafta Havarilerden Aziz Pavlus, dider yanda Yunus Emre. Yapadyklary devirler, toplumlar,
partlar mukayese kabul etmeyecek bicimde farkly. Ama verdikleri mesaj ayny. Bunda papyracak
birpey yok zira aradydymyz hakikat, insanodlunun hakikati ayny; ve inisiyatik yolda yiirtimesini,
sembollerin lisanyny ¢ézmesini bilenler, batyn ilminin o ustalary, zahiri farklylyklary ne kadar ¢ok
olursa olsun ayny mesajlary ayny pekilde okuyabiliyorlar.
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Esasen bu sansh azinlik, kim oldugunu, nereden geldigini ve nereye gittigini
kendisine sormayi bilmis ve insanoglunun su yerkiire iizerindeki varlik sebebini,
hayatin ve kendi hayatinin manasim1 anlamaya ve diinya iizerindeki su kisa
misafirligini buna verdigi cevaba uygun olarak gecirmeye calisan mutlu insanlardan
ibarettir. Bu ise sadece kendini tanimakla miimkiindiir.

“Kendini tanit! O zaman kdinati ve belki de tanrilari taniyacaksin!” yaziyordu bundan
asirlar éncesinde, ahenk tanrisi Apollon’un tapinaginin girisinde.

“Ey insan! Kendine iyi bak! Yeryiizii de gokyiizii de sendedir!” diye bir akis gibi cevap
veriyor buna on ikinci asir mistiklerinden Hildegarde de Bingen.

Yahut da bir Sefil Selimi, bakin tam 600 sene sonra Yunus’a nasil cevap veriyor*':

“Bir ben vardir bende, benden iceri”
Yunus béyle demis, ondaki benim.
Sen seni incele, senden iceri,

Sen bende, ben sende, sendeki benim.

Bu, geleneksel inisiyatik 6gretinin temel mesajidir: “Kendini tani!”.

Bu mesaj, asrimizda ¢ok goriilen yaldizli 1akin ici bos sloganlardan bir tanesi degildir.
Insanogluna bir davet; kendi fiziki ve ruhi isleyisini anlamaya ve bu sayede iistad
olmaya, kendi kendisinin {istad1 olmaya bir cagridir.

Esasen geleneksel ogreti cok aciktir: “yukaridaki hersey asagidakine esittir”; yani
mevcut olan herseyi icine alan bir makrokozmos vardir, bir de mikrokozmos diye
adlandirdigimiz insan. Mikrokozmos makrokozmosun bir temsilidir. Diger bir ifade
ile kdinatta Oyle bir biitiinliikk ve ahenk vardir ki insan ancak bu kainatin bir sureti
olabilir. Bundan dolayidir ki kainatta mevcut olan hersey insanda da vardir. Evrenin
bir kosesinde kopan bir kozmik firtina, diinyanin bagka bir kdsesinde bir insanin
icinde, elbette ki bagka bir boyutta 1akin aym siddette, mutlaka kopmaktadir.

Bundan dolayidir ki insanin kendisini tanimadan kainati tanimas1 miimkiin degildir.
Bunun tabii neticesi olarak da biitiin inisiyatik bilgelik kendini tammma kavrami
tizerine kuruludur.

Bu cins calismalarda ayaklar1 yere basmayan, icinde bir takim soyut ve anlagilmaz
fikirler ihtiva bazi kavramlarin kullanilmasi bir yere kadar dogal karsilanabilir
zannederim.” Ne var ki 1srarla iizerinde durdugumuz kendini tanima kavrami
kesinlikle bunlardan bir tanesi degildir. Kendini tamimak, insanin hem kendisiyle hem
de disindaki diinya ile ahenk igerisinde olmasi demektir. Kendini tanimak, insanin
zaaflar1 ve sikintilarinin temel kaynagi olan i¢ celiskilerini asmay1 6grenmesi

“ Ne diyor Freud: “Kyrk yyldyr insany araptyryyorum ama onu bir Buda rahibi kadar
anlayamadym”.

! Bu biiri kendisine bor¢lu oldudum Tamer Ayan kardepime tepekkiir ederim.

* Mesela birkag satyr evvel kullanmyp oldudum “evrenin bir képesinde kopan bir kozmik fyrtyna,
diinyanyn bapka bir képesinde bir insanyn icinde, elbette ki bapka bir boyutta 1dkin ayny piddette,
mutlaka kopmaktadyr” ifadesi biraz bu cinsten korkarym. Ger¢i onu anlayabilenler icin &yle
mesajlarla ytikli ki!
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demektir. Ve en nihayet kendini tanimak, insanin evveld kendisine, daha sonra da
kainata hiikmetmeyi 6grenmesi ve bu sayede huzuru ve saadeti elde edebilmesi
demektir.

Bu bizim temel vazifemiz, hayata karsi olan ana mesuliyetimizdir. Hayatimizin
anlamli m1 yoksa bosuna mi1 gectigini tayin edecek olan da budur: kendi igimizdeki
huzur ve ahengi tesis etmek ve bu sayede evrensel ahengin aksamayan bir pargasi
haline gelebilmek; varolusun, hayatin ve kendi hayatimizin manasini sezip
arzularimizi ve nefsimizi bu manaya uygun bir sekilde yonlendirebilmek.

Bunlar biiyiik ve iddiali 1akin ulagilmasi miimkiin hedeflerdir; gerceklestirilmesi
imkansiz ham hayaller yahut da entelektiiel tatmin gayesini giiden felsefi
spekiilasyonlar ise kesinlikle degillerdir. Ve bunu yakalayip anladigimiz giin, kainatin
0 essiz ahenginin bir parcasi olacak, kendi kaderimizi kendi elimize aldigimizi
hissedecegiz. Bu bize bagka hicbir seyin veremeyecegi bir giiveni verecek. Ve o giin
yere daha saglam bastigimiz1 gorecek, nabzimizin her atisinda gezegenlerin giinesler
etrafindaki doniislerinin ritmini duyacak ve bu suretle aldigimiz her nefesin egsiz bir
ahengin vazgecilmez bir parcasi haline doniistiigiinii hissedecegiz.

Ve bu da bize gercek saadeti getirecek. Ayni yillarca evinden ayri kalmig bir insanin
yuvaya doniisiinden duydugu mutluluk gibi, biz de tabii ve ayr diisliniilemez bir
parcasi oldugumuz su evrenle biitiinlesebilmenin ve evrensel gelisme siirecine kiigiik
ama faydal bir katkida bulunabilmenin essiz saadetini yasayacagiz. Ve bu sayede su
bicare varligimizin 6liime mahkéim kismini agacak, 6liimsiizliik duygusunun kudretini
iliklerimizde hissedecegiz.

Esasen biitiin bu mesaj1 iki ctimle ile ifade edebilmek miimkiin olabilir zannederim:

e Kainatin yaradilis1 ve mevcut diizenindeki ahenk ve intizami anlamak, kisacasi,
ordo ab chao.

e Bu yaradilis siirecine kii¢iik 1akin faydali bir katkida bulunmak yani Evrenin Ulu
Mimar1’nin su yeryiiziindeki miitevazi bir eli olabilmek, kisacasi, deus meum que
jus.

Iste, yolumuzu ve temel sorularimizi cevaplandirmak yéniindeki cabalarimizi, farkl
kiiltiirlerden fakat aym ana gelenekten kaynaklanan ve ifade etmek istedikleri manada
biitiinlesen sembollerle donatan eski iistadlarimizdan giiniimiize gelen mesaj budur;
ve inga edilen mabedlerle; camilerle, kiliselerle; bunlarin minareleri ve kubbeleriyle;
collerin derin siik{itunda yiikselen piramitlerle; sark memleketlerinde merhale
merhale siralanan harabeler ve kabirlerle; inisiye bestecilerin biiyiilii nagmeleriyle;
tarihin derinliklerinden gelen efsanelerle; mitolojik yahut kutsal kitap kaynakli
metinlerle; cocuk masallariyla yahut da hepimizin bilip tamdig1 ama anlamu {izerinde
durmadigi bir takim isaretlerle manasi bugiin unutulmus nice mesajlar iletilmektedir.

Inisiyatik yolda yiiriimeye baslamak, bu mesajlarin ne manaya geldigini anlamaya
baslamak demektir; inisiyatik yolda yiirlimeye baslamak, asirlarin bilgelik birikimine
erismek demektir. Bunun tabii neticesi olarak da inisiyatik yolda yiiriimeye baslamak,
cok az sayida insana nasip olan bir kudreti avuclarinin icine alivermek demektir.
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Inisiyeler bu kudret sayesinde hayata ve kendi hayatlarina bir mana verebilmis, su
kohne diinya tizerindeki kisacik mevcudiyetlerini bu manaya uygun olarak yasamayi1
bilmis, bu sayede de 6liim diisiincesini atip 6liimsiizliik duygusunun lezzetine doya
doya varabilmis miistesna insanlardir.

Esasen, kisinin kendisi ve aslinda kendisinden farkli olmayan kainat ile ahenk
icerisine girebilmesi bu 6liimsiizliigiin temel sartidir. Bu ise ancak kendi benligimize
inip kendimizi taniyabilmemizle miimkiindiir. Bundan dolayidir ki her inisiyasyon
toreni 6liimle baglar zira inisiyatik 6liim insanin benliginin dehlizlerinde yaptig1 bir
gezintidir.

Tekris torenini diisiiniiniiz. Mason adayr haricinin herseyden evvel iizerindeki
metalleri ve degerli esyalar1 alimir. O artik aldatici bir parlakligi olan herseyden
vazgecebilmeye razi bir insandir; dis goriiniislerin diinyasinda muteber olan herseyi
goniillii olarak terketmis; sembollerin lisanini, ezoterizmi 6grenmeye ve bu icine
girmeye aday oldugu yeni diinyanin degerlerini &Gnemsemeye talip olmustur.

Bundan sonra gozleri baglanir; karanliklar icerisindeki aday, kollarina girenlerin
yardimiyla yiiriiyebilmektedir. Etrafim1 gérememekte lakin siirekli olarak yerin dibine
dogru indigini hissetmektedir. Uzunca bir inisten sonra kendisini yapayalniz ve yar1
ciplak bir halde kapkaranlik, sadece hafif bir mum 15181 ile aydinlatilan kiigiiciik bir
hiicrede, bir mezarda hapsedilmis bulur.*

Artik 6lmesi gerektigini anlamistir. Buna razidir da. Hayata veda etmeden son
yapacagi is, oniindeki kagida son arzularini belirtecegi vasiyetini yazmaktir.

Peki buraya ne yazacaktir? Kimseye herhangi bir maddi varlik birakmasina imkan
yoktur zira sahip oldugu her tiirlii mali miilkii daha baslangicta kendi arzusuyla teslim
etmistir; girdigi o kiiciiciik mezarda ne en ufak bir maddi degere sahiptir, ne de
etrafinda manevi bir paylagima girebilecegi tek bir insan vardir; parasiz, pulsuz, yar
ciplak ve yapayalmzdir. Esasen o anda sahip oldugu ve geride kalanlara
birakabilecegi tek sey onu yasatan hayat enerjisidir.

Bunu farketmekle aslinda kendisinin bir gii¢ oldugunu da farketmistir; zira sahip
olduklarinin her tiirliisti elinden alinmig gibi goriinmesine ragmen o yine de istedigi
gibi kullanabilecegi bir enerjiye sahiptir. Daha da 6nemlisi anlamistir ki bir zamanlar
sahip olmus oldugu diger maddi degerlerin giicii bu enerjinin yapabileceklerinin
yaninda koca bir higtir. Teslim etmis oldugu madeni egya artitk ona eskisi kadar
pariltili gelmemektedir zira artik bilmektedir ki asil parilti insanin kendi igindedir.
Anlamistir ki o vermeden o6nce c¢ok diisiind{igli madenler insanin igiyle beraber
parladiklar1 miiddetce bir yere kadar bir sey ifade edebilirler. Aksi takdirde ise ancak
bir adim 6niinii gérmekten bile aciz zavallilarin kandiklar1 aldatic1 bir parlaklik, koca
bir hi¢ olmanin 6tesine gidemezler.

Bu karar1 verebilmis olmaktan dolay1 cok mutludur; ve o anda emin olmustur ki o
artik sadece istedigi gibi kullanabilecegi bir enerjiye sahip bir insan degil, bizatihi
kendisi boyle bir enerjidir.

# Bizim ritiiellerimizde aday tefekkiir hiicresine giyinik sokulur, elbiseleri daha sonra ¢ykartylyr.
Opysa ki Fransyz Masonludu’nun bu tatbikaty, ritiielin ana mesajyny daha iyi aksettiriyor.
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Peki bu enerjiyi nasil kullanacaktir? Nasil kullanmalidir? Iste vasiyetini yazmadan
evvel mutlaka cevaplandirmasi gereken temel soru budur.

Eger iyi diisiiniirse; basbasa kalabilmek imtiyazina eristigi ve aslinda duygu, diisiince
ve iradesinin odaklandigi yer olan benliginin en {icra koselerine kadar inebilirse
gorecektir ki bu enerjiyi, yani kendisini, yiice bir iyilik, dogruluk ve giizellik
tilkiistiniin gerceklestirilmesi icin sarfetmekten daha uygun bir sey yoktur. Bu tespit
onu, kendisini o Biiyiikk Eser’in ortaya c¢ikarilmasina adamaya ve bu ugurda,
insanlarin ve insanligin kaderini iyiye gotiirmek iizere inisiyelerin usuliince calismaya
karar vermeye itecektir.

Bu karar1 verdikten sonra, artik Olebilir; yani harici varligina 6élebilir. Zira o, bu
andan itibaren, siradan insanlar gibi egoizminin® esiri olmayacaktir. Harici diinya,
insanlarin kendilerini diinyanin merkezi gibi gordiikleri ve sadece kendileri igin
yagadiklar1 yerdir.* Oysa ki inisiyeler tek baglarna girmis oldugu kiigiiciik bir
mezarda kendileri ile basbagsa kalma imkanini bulmus ve bu sayede kendi hicliklerini
anlamis insanlardir. Onlar, tek baslarina hicbirsey olmadiklarimin lakin insanlik
denilen muazzam bir biitiiniin bir parcasini tegkil ettiklerinin bilincindedirler.
Dogrudur, muhtesem bir organizmanin c¢ok miitevazi bir hiicresidirler, ne var ki
hiicrenin yasayabilmesi bu organizmada iizerine diisen islevi yerine getirmesine, yani
varolug sebebine uygun hareket etmesine baghdir.

Biitin inisiyatik bilgelik bu ontolojik baglanti {izerine oturmustur: insan, insanlik
denilen*, kendisinin iizerinde bir bagka varhigin sinesinde yasamaktadir. Sahip
oldugu herseyi bu varliga borg¢ludur; fakat bu borcluluk karsiliklidir zira insan
olmadan insanlik da yoktur.

Bu noktada acilen cevaplandirilmasi gereken bir soru ortaya cikiyor: boyle bir
baglantiy1 esas aldigimizda, yasamak kelimesi bizim icin ne ifade eder?

Burada onemle alti cizilmesi gereken nokta, inisiyatik yaklasimin kesinlikle diinya
nimetlerinden zevk almaya, ferdi arzularin tatminine karsi bir tavri beraberinde
getirmedigidir.*’

* Bencil kelimesi burada egoizmi tam karpylamyyor gibi geldi bana zira burada kastedilmek istenen
genel bir kipilik bozukludu olan bencillidin yanynda insanyn icindeki o “ben” in esiri olmasy; yani
BENCcillik.

* Bu ifadeye ¢ok itiraz eden oldu. Hattd “canym harici alemdekilerin de sevdikleri, yakynlary yok
mu? Onlar icin fedakarlyklarda bulunmuyorlar my?” dendi. Oysa ki benim de altyny ¢izmek
istedidim nokta tamy tamyna bu. Elbette ki insanlar kendileri dypynda “yakynym, sevdidim” diye
tanymladyklary bapka insanlar icin de yaparlar ama inisiyatik perspektiften baktydynyzda bu dider
insanlar da “kendileri” kategorisindedir; neticede bu davranyplary kendilerini merkez alyp dider
insanlary da bu merkeze, yani kendilerine yakynlaptyklary nispette yiiceltmek, el {istiinde tutmaktan
bapka birpey dedildir. Ve bunun da inisiyasyonun “fertle biitiin birbirlerinden ayry
diiptiniilemeyecekleri icin biitiinii kendini sever gibi sevime” yaklabpymy ile uzaktan yakyna ilgisi
yoktur.

“ Kabbalacy’lar buna Biiyiikk Adem derler

7 Boyle bir yaklapyma sahip ve inisiyatik metodu uyguladyklary diipiiniilen bir takym kurumlar
mevcuttur; lakin bu onlaryn inisiyatik karakterinden dedil sahip olduklary ve bazen de inisiyatik
usullerle celipebilen bapka 6zelliklerinden kaynaklanmaktadyr. Masonluk icin ise, boyle bir
yaklabym stz konusu bile dedildir.
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Ferdi arzular elbette ki tatmin edileceklerdir. Inisiyatik metod buna sadece miisaade
etmez, bunun belirli bir noktaya kadar sart oldugunu da diisiiniir. Nasil ki bir tohum
cicek verebilmek icin etrafinda gelismesine faydali olabilecek maddeleri doymaz bir
istah ile kendisine topluyorsa, insamn*® yasama iggiidiisii de esyamn tabiatinda
varolan bir egoizme sahiptir. Ustelik bu egoizm, hedef olarak koydugu bir takim
yiiksek degerleri gerceklestirebilmesi icin ona gii¢ sagladig1 nispette sadece mesru
olmakla kalmaz, aym zamanda kutsal bir mahiyet de kazanur.

Burada 6nemli olan nerede durulacagini bilmektir; yani belirli bir giice erisen insanin,
bunun sarhoslugu ile kendisini bekleyen daha biiyiik hedefleri unutup sadece
kendisini diisiinmeye baslamamasi ve hayatinin geri kalan kismini sadece arzularinin
tatminine yonelik bir sekilde yasamamasidir. Zira ondan beklenen, biitiin bu tabii
diirtiilerine uyarken hemcinslerini ve mensubu oldugu insanlik camiasin
unutmamasidir.

Burada alti énemle ¢izilmesi gereken bir nokta var: hadiseyi yukaridaki bigimiyle
ortaya koydugumuzda, arzularin belirli bir noktaya kadar tatmininin mesru oldugunu
lakin bunu yaparken bagkalarinin da diisiiniilmesi gerektigini sdylemekle yeni birsey
sOylemis olmuyoruz; bu zaten harici alemde de asirlardan beri tekrarlanagelen,
inisiye olsun olmasin asag1 yukar1 herkes tarafindan kabul edilmis bir tespitten bagka
birsey degildir. Esasen biitiin medeniyet, insanlarin sirazesinden ¢ikmis arzulan tek
kanun olarak gormekten vazgecip bunlar1 dizginlemeleri ve karsilarindakilere de
saygl gostermeleri gerektigini anlamalar1 ile baglamistir: Bu, beraberce, toplu
yasayabilmenin olmazsa olmaz sartidir ve bunu goérebilmek icin inisiyasyona gerek
yoktur.

Velhasil insanlar bu gercegi cok temel bir ihtiyacin tabii bir neticesi olarak
ogrenmislerdir. Oysa ki insanlik bundan cok daha ilerisine, cok daha iyisine layiktir.
Iste harici usullerle inisiyatik yaklasim arasindaki fark buradan itibaren
belirginlesmeye baslar zira harici adlemde dogruluk, arzularin bagkalarina zarar
vermeksizin, dogru olarak bilinen degerler muhafaza edilerek mesru bir sekilde
tatmini manasina gelir. Herkes bu kaideye, medeni insanlar arasinda toplu bir yasami
miimkiin kilacak sekilde uymaya calisir.

Oysa ki inisiyasyonun gayesi insana tek basina bir hi¢ oldugunu anlatmaktir: sahip
oldugu hersey, biitiin giic, servet, sohret bir giin gelecek elinden gidecek, Evrenin Ulu
Mimar biitiin bu zahiri farkliliklan ilahi tesviyesinde ayni seviyeye getirecektir. Ne
zenginlikler, ne kudretler, ne “miihim” insanlar gecmistir bu gékkubenin altindan,
bugiin hicbirisinden eser dahi kalmaksizin, hicbirisinin adi bile anilmaksizin. Hani
Alparslan’in kabrinde yazarmis ya “bir zamanlar diinyalara sigmayan koca Alparslan
burada bir avug topraga s1gmus yatiyor” diye. Iste inisiyatik bilgelik bu hakikatin cok
iyi farkindadir; ve inisiyasyon, insana bir ¢agridir; kendi dar, kisith hayatina 6Imeye
ve cok daha iist seviyede bir biiyiik hayata dogmaya bir ¢agri!

Bu hayat insanlik denilen biitiiniin hayatidir; dolayisiyla burada s6z konusu olan
ferdilesmekten insanlagsmaya, ama kelimenin en derin manasi ile insanlasmaya
gecmektir. Harici hayatin en o©nemli sey olarak goriip, son tahlilde asla
vazgecmeyecegi bir ben anlayisindan, ezelden ebede giden bir bizin kiigiik ama

% Ynisiye olsun olmasyn her insanyn
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onemli bir parcasi oldugunun bilincinde ve bu biz icin kendisinden vazgegebilecek,
kendisini o biitiinliikte kaybedebilecek bir ben anlayisina gecebilmek.

Iste Salim Ahmet Caliskan biraderin 1970 senesindeki bir Tenue Blanche celsesinde
hemsirelere hitaben yaptig1 bir konusmada “Sizin evlatlariniz hakkinda duydugunuz
sevginin benzerini biz insanlik hakkinda duymaya ¢alisiriz. Sizin herhangi bir 1stirap
karsisinda duydugunuz teessiirii biz biitiin bedbaht insanlar hakkinda duyariz” derken
kastetmek istedigi de bundan farkl bir sey olmasa gerek.

Bunu basarmak kdinati avuclarinin icine almayr basarmaktir; bunu basarmak harici
alemin benligimizde biriken kiillerini temizleyip icimizdeki o ilahi 15181
uyandirabilmektir. Bunu basarmak 6liim korkusunu geride birakarak iyi yasamay1 ve
iyi 6lmeyi 6grenebilmektir. Bunu basarmak 6liimsiizlesmek, tanrisallasmaktir.

“Oliim korkusunun hiikiim siirdiigii yerde sonsuz hayattan bahsetmeye imkdn yoktur;

ve artik sonsuz hayattan ve sonsuzluktan bahsetmen gerekecek vakit geldi”*

Bu s6zler 6lmeden 6nce 6lmeye yani inisiyatik éliime bir davettir.

Bunu basarmis oldugu icindir ki Cagliostro “Ne hig¢ bir devire ne de hi¢ bir mekana
aidim; manevi varligim ebedi mevcudiyetini yasiyor”*® diyebilmistir. Bunun énemini
bildigi icindir ki Islam tasavvufu “Yasarken bir defa 6lmemisler 6lmeyi de bilmezler”

der.

Bilmem ki daha ne diyeyim. Bu bahsi, s6zii yine Oswald Wirth’e birakarak kapatmak
en kolayi gibi geliyor bana:

“Ya 6lmeyi bilin, yahut da her tiirlii inisiyasyondan daha en basta vazgecgin.”

* Schwaller de Lubicz (Appel du Feu, 1926)
%0 Yine bari Fransyzca bilenleri ystyraptan kurtarayym: “Je ne suis d’aucune époque ni d’aucun lieu,
mon étre spirituel vit son éternelle existence”.
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II1. INISiYATIK PERSPEKTIFTEN HUR MASONLUK

Sembollerin diinyasinda yorumlanmayan, sorgulanmayan, siirekli bir yeniden
degerlendirmeye tabi tutulmayan herseyin ezoterik muhtevasi yok olur. “Neden” diye
soramayan her miiessese inisiye edici giiciinii kaybeder; bu ise inisiyatik diinyada yok
olmayla, 6liimle, ciiriimeyle esdegerdir.

Inisiyatik gelenegin giiniimiizdeki en énemli temsilcilerinden biri olan hiir masonluk
bir semboller ve bigimler diinyasidir. Sistematik bir disiplinin hiikiim siirdiigi,
geleneklerinden zerrece taviz vermeyen ve belirli bir takim temel kaidelerin iizerinde
yiikselen bir diinyadir.

Lakin bu gelenekcilik ve kaidecilik harici alemde anlasilan cinsten bir gelenekgilik ve
kaidecilik degildir: ezoterik bir muhtevas: vardir. Esasen masonluk her ne kadar
biiyiik bir yorum sanati ise de sinirlar1 ve cgercevesi ana hatlar ile cizilmis bir
miiessesedir; bunlari ¢izen ise inisiyatik gelenek ve onun tatbikatidir.

Onun icindir ki bu kisimda masonlugun bir takim temel kaidelerini ve temel
yaklagimlarim sorgulayacagiz, bunlarin kdkenlerine inecegiz; bagka bir ifadeyle hiir
masonlugumuzun bize 6gretmis oldugu gibi “neden” diye soracagiz. Soracagiz ki
zinhar geleneklerimizi ve temel yaklasimlarimizi sekilci bir kurumun kaideler yigim
olarak gormek hatasina diismeyelim, onlarin ezoterik muhtevasim yakalayabilelim.

Bunu yaparken bir takim hassas, tizerinde konusulmasi bilgi gerektiren konulara da
deginecegiz; bu ciiretimiz, kendi birikimimize olan itimatimizdan kaynaklanmiyor
elbette ki. Giivendigimiz husus, inisiyatik manadaki tartismalarin, harici tartigmalarin
tersine, insanlar1 asla kaosa siiriiklemeyecegi; lizumsuz kirginlilar, gerginlikler
yaratmayacagl. Onun icin biz de, bu kitab1 olusturma c¢abalarinin bizi siiriikledigi
ortamdan istifade ile, corbada miitevazi bir miktar tuzumuzun bulunmasini arzu ettik.

Velhasil biitiin bu ¢abalarda rehberimiz akil, temel alacagimiz kaynak ise inisiyatik
gelenek olacak.

O gelenek ki asirlardir insanligin yolunu aydinlatiyor, dilerim bu ¢abamizda bize de
151k verir.
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II1.1. Fizikotesi ve Masonluk

Bu diinyadan bagka diinya yok, arama
Senden benden baska diisiinen yok, arama
Vazgec otelerden, yorma kendini

O var sandigin sey yok mu, o yok, arama

Omer Hayyam
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I11.1.1 Masonluk ve Tanr1

Bir mason, haiz oldugu imtiyaz dolaysi ile, Ahlak Kanunu’na itaat
etmek zorundadir.

Ve eger Sanat’1 dogru anhyorsa, asla ne sersem bir miinkir ne de
dinsiz bir sefih olacaktir.

Eski Yiikiimliiliikler, Madde 1

Tanrinin varligr yahut yoklugu sorusu, diisiinmeye baslayali beri insanin kafasini
kurcalayan temel soru olagelmistir. Gergekten de insanoglu asirlardan beri tonlarca
miirekkep ve kagidi bu konuyu tartismak icin harcamis, savundugu fikrin
dogrulugunu ispat icin savasmak ve canmimi vermek dahil hicbir fedakarliktan
kaginmamustir.

Galiba bunu tabii karsilamak gerekir zira insan bu soruya verdigi cevapla aslinda
kafasindaki varolusunun sebebine dair soruyu cevaplandirdigina inanmistir; ve bunu
da bir kere cevaplandirdiktan sonra, hayatinin geri kalan kismini bu cevaba uygun
olarak yasamak ve bu cevabi vermesini saglayan “Tanr1 var midir? Yok mudur?”
sorusunda tutmus oldugu tarafi iyice savunmakla gecirmistir.

Gercekten de, tanrinin varligi yahut yoklugu sorusunun cevabinin insan i¢in 6nemi,
bu cevabin bizzat kendisinden kaynaklanmamaktadir. Insanin temel sorusu, kim
oldugu, nereden geldigi ve nereye gittigidir. Ancak bunlar1 cevaplandirabilirsedir ki
hayatin ve kendi hayatinin manasini anlayacak, 6mriinii buna uygun olarak yasayacak
ve bu sekilde diinya tizerindeki su mevcudiyeti anlamsiz bir kisa misafirlik olmanin
Otesine gececektir.

Dolayisi ile, insanin tanrinin varhgi yahut yoklugu sorusunun cevabina bu kadar
onem vermesi, bu cevabi, yukarida soziinii ettigimiz temel sorusunu cevaplandirmak,
yani kim oldugunu ve nereden gelip nereye gittigini ¢6zmek icin kullanmis ve bu
sayede hayatina bir mana verebilmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Tabii bu harici alem icin boyledir. Yoksa, hiir masonluk gibi inisiyatik esaslara dayali
bir aydinlanma miiessesesi elbette ki insanin temel sorularini inanca dayali cevaplarla
aciklamaya kalkmayacaktir. Unutulmamalidir ki, inisiyatik miiesseseler insanin bu
temel sorularini cevaplandirma ihtiyacinin bir neticesi olarak dogmuslar, ne var ki bu
cevabi ararken yiiriittiikleri mantik, harici alemin demin bahsettigimiz inanca dayal
mantiginin tam tersi bir sekilde iglemisgtir.

Bu konuyu biraz agmak, hiir masonlugun, insan-tanri-kainat tiggenindeki yerini tespit
acisindan faydali olacaktir zannederim.

Hadiseyi su sekilde inceleyelim: ortada iki soru var. Bunlardan birincisi, insanin
temel sorusu dedigimiz ticlii soru grubu yani kim oldugu, nereden geldigi ve nereye
gittigi. Ikincisi ise, tanrimn mevcudiyetine dair olan soru. Her ne kadar ilk bakista
onemli soru bu ikincisiymis gibi goziikse de, aslinda bu sorunun 6énemi ilk temel soru
icin bir cevap teskil etmesinden kaynaklanmaktadir. Yoksa eger tanrinin mevcudiyeti
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sorusunun cevabi insanoglunun kimligi ve varolus sebebi agisindan hicbir sey ifade
etmiyor olsaydi, tanrinin varligl yahut yoklugunun da insan icin hicbir 6nemi
olmazd.

Ne var ki durum boyle degil. Bu ikinci soruya verilen cevabin, yani tanrinin varhigi
yahut yoklugunun, insanoglunun kendi varolus sebebine aradigi cevaba tesir
etmemesine elbette ki imkan yok.

Iste bu noktada, hiir masonlukla harici alem arasindaki mantik yiiriitme ve tavir
farkliliginin altini ¢izme durumundayiz.

Harici alem, bu temel sorularini, tanrinin mevcudiyeti sorusuna verdigi inanca dayali
bir cevapla ¢6zmek yoluna gitmistir. Gercekten de, bu soruya verilen cevap ister
“evet, tanr1 vardir” isterse de “hayir, tanr1 yoktur” seklinde olsun, inanca dayalidir;
akla dayali bir dogrulama s6z konusu degildir. Her iki tarafin da savunucular,
iddialarim1  bilimsel y&ntemin ispat olarak kabul edecegi bir gsekilde ispat
edebilmekten mahrumdurlar. Yani one siirdiikleri iddia, akla dayali (rasyonel),
deneysel (ampirik) ve dogrulanabilir bir bilgi degildir; bunun 6&yle olduguna
inanmaktadirlar, o kadar.

Hiir masonluk ise, kokii tarihin derinliklerine giden inisiyatik-ezoterik bir kurumdur.
Insan zihnini her tirlii dogmadan kurtarmayr hedeflemis, bundan dolayr da
Aydinlanma Cagi’nin iilkiilerini heyecanla benimsemistir. Hatta, giiniimiiz spekiilatif
masonlugu, bir yerde, Aydinlanma Cagi’min bir iiriiniidiir de diyebiliriz.>' Fakat bu
asla hiir masonlugun ezoterik kimliginden taviz verdigi anlamina gelmemelidir.
Dolayisi ile masonluk, bir taraftan akli ve akilciligi 6n planda tutarken diger taraftan
sezgiye dayal bir bilgiyi de kabul etmis ve boylece, inisiyasyonu tamimayanlarca
bagdasamaz kabul edilen bu iki kavrami kendi biinyesinde bir araya getirebilmistir.
Calismamizin geri kalan kisminda, hiir masonlugun bu yaklasimini, akli temel alan
sezgicilik olarak adlandiracagiz.

Hiir masonluk, ortaya ¢ikis sebebi itibariyle, insanimi varolus sebebine dair temel
sorularini, tanrinin mevcudiyeti sorusuna verilecek inanca dayali bir cevapla
aciklamak yoluna gidemez; gidemez zira bu cevap ister miispet ister menfi olsun
inanca dayahdir ve bir dogmadir.

Oysa ki biitiin mesele, insan ile uluhiyyet arasindaki “mesafeyi” sezebilmektir.
Geleneksel dinler insanla tanriy1 yakinlagtirmaya calismiglar ve bu suretle insana ilahi
bir kimlik verme yoluna gitmislerdir. Ne var ki bunu yaparken aslinda tanriy1
insanlastirmiglar ve ortaya antropomorf yani insan hususiyetleri tasiyan bir tanr
kimligi cikartmiglardir. Meseld umumiyetle karsimiza cikan erkek tanri imaji, tanriy1
insanlastiran ataerkil toplumlarin ényargilariyla gayet uyumludur.

*! Tabii bundan hiir masonludun sahip oldudu dederleri Aydynlanma Cady’na bor¢lu oldudu manasy
cykarylmamalydyr. Buhar makinasy icin sdylenen bir s6z vardyr, “ teknolojinin buhar makinasyna
olan borcu, buhar makinasynyn teknolojiye olan borcundan daha fazladyr” diye. Gercekten de buhar
makinasy teknolojinin bir iiriinii olmakla beraber, teknolojinin daha sonraki gelipmesine katkylary o
denli biiyiik olmuptur ki kendisini var eden teknolojiye borcunu ¢oktan édemib, hatta alacakly
duruma bile diipmiiptiir. Buna nazire ile, “Aydynlanma Cady’nyn masonluda olan borcu, masonludun
Aydynlanma Cady’na olan borcundan daha fazladyr” desek herhalde fazla ileri gitmip olmayyz.

69



Iste 6nce Feuerbach daha sonra da Marx gibi filozoflarin dinlere getirdikleri
elestiriler, aslinda dinin kendisine degil, din dolayis1 ile ortaya ¢ikan toplumsal
neticelerin ve yaklagimlarin etik yonlerinedir. Bu filozoflar insam tanrilastirmak -ve
bunu yaparken aslinda tanriy1 insanlastirmak- yerine tanriyr maddelestirmek ve bu
yolla, fert olarak insanin 6liimsiizliigiinii insanhigin 6liimsiizliiglinde aramak yoluna
gitmislerdir.

Esasen maddeci yaklasim daima akli 6n planda tuttuunu séylemis ve herseyi bilim
ile izaha yonelen bir bilimcilik savunucusu olmustur. Tanrinin yoklugunu da bu yolla
“ispata” caligmistir. Oysa ki tanrinin mevcudiyeti konusu, bilimin arastirma sahasinin
disindadir. Dolayisi ile, tanrinin yoklugunun bilim yolu ile “ispat” edebileceklerini
sOyleyenler, inanglarina suni bir bilimsellik kilifi giydirmekten bagka birsey
yapmiyorlar demektir. Kisacasi bu yaklasim da, akilci ve dogrulanabilir bir bilgiyi
temel almamaktadir.

Bundan dolayidir ki, insanin temel sorularimi sadece inang¢ yoluyla cevaplandirma
yoluna giden dinleri mahkiim eden hiir masonlugun géziinde, maddeciligin yaklagimi
da geleneksel dinlerinkinden farksizdir.

Uzun lafin kisas1 masonluk, adi ister din olsun isterse de herhangi bir baska doktrin,
dogmatik bir bicimde kabul edilip inanilan biitiin cevaplarin, her kapiy1 acan biitiin
hazir formiillerin karsisindadir. Karsisindadir ¢linkii insanin  kendi sorularini
bagkasinin hazirladig1 kahplarla ¢ézemeyecegine, bunun fevkalade sahsi bir mesele
olduguna ve herkesin bunlarnn kendi basina, kendi vicdaninda cevaplandirmak
durumunda olduguna inanir. Bundan dolay1 da tanrinin mevcudiyeti meselesinde,
mevcut dogmalarin herhangi birini desteklemez. Zaten genel kaide de masonlugun
dogmalara degil sadece sembollere sahip oldugu ve sembollerin de tek ve degismez
bir manaya sahip olmaksizin herkesin icinde farkli tesirler uyandirdiklar1 degil midir?

Tabii burada 6nemli olan husus hiir masonlugun miiessese olarak herhangi bir
dogmaya taraf olmadigidir. Bu da onun, insanin hicbir temel sorusunu, hazir bir
cevaba duyacagl akil disi baglilikla cevaplandiramayacagina olan inancindandir.
Gercekten de hiir masonluk, insanoglunun, kendi varlik sebebini, tanrinin
mevcudiyetine dair iman edecegi su ya da bu hazir cevapla insana yakisir bir bi¢cimde
cozemeyeceginin ¢ok iyi farkindadir. Bundan dolayidir ki, tanrinin mevcudiyeti
sorusuna dogrudan bir cevap getirmek, masonlugun hedeflerinin disindadir.

Hiir masonluk, herkesin bu soruyu ancak kendi sezgisiyle, kendi vicdaninda, vardig:
neticeleri aklinin siizgecinden gecirerek cevaplandirabilecegine inanir. Ve kullandig1
inisiyatik yontemle, bir taraftan insanin bu sezgi giiciinii gelistirirken, diger taraftan
da varilan neticeleri siirekli sorgulamay1 ve daima aklin kontrolii altinda tutmayi
Ogretir.

Iste inisiyatik yaklasimin haricl yaklasima olan farki buradadir. Harici yaklasim,
insanin temel sorularimi tanrinin varliglr sorusuna verilen inanca dayali bir cevapla
cozmeye calisirken, inisiyatik yaklasim bu sorulari dogrudan sezgiyle, herkese ayr
ayr kendi vicdaninda, hicbir vasita soruya gerek kalmaksizin cevaplandirtma yoluna
gider. Bu yolda hi¢bir dogmaya, 6nyargiya, hazir kaliba yer yoktur. Herkes bu yolda
kendi vicdan ile bagbasadir ve herkes bu yolda sorularini, bagkalarinin cevaplarini
kullanmaksizin kendi basina ¢6zmek durumundadir.
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Burada c¢ok o6nemli bir hususu vurgulamamiz gerekiyor. Calismamizin bircok
yerinde, inisiyasyonun insani bulundugu platformdan bir iist platforma gecirmeyi
hedefledigini yazdik fakat bu “bir iist platform” tabirinin ne manaya geldiginin
teferruatina girmeksizin bunu herkesin kendi yorumuna biraktik zira bunun
masonlugun yontemlerine daha uygun olacagini diisiindiik. Elbette ki herkes bu
ifadeyi, vicdaninda uyanan ve akliyla da dogrulanan inanca goére bir sekilde
yorumlayacaktir. Fakat bu tabirin, insam1 kuru bir maddeden ibaret géren, onun
tesadiifler eseri varolduguna ve en sonunda yokolup gidecegine inanan maddeci bir
yaklagimla bagdasmadigi da acgiktir. Dolayis: ile inisiyasyonun bu yaklasima sahip
insanlara tesir edemeyecegi, onlar1 bir yere gitiiremeyecegi de ayni derecede agiktir.
Bunun icindir ki her ne kadar hiir masonluk tanrinin mevcudiyeti sorusuna verilen
dogmatik cevaplarin hicbirinin savunucusu degilse de, insana bu sorulara hiir vicdani
ile cevap vermeyi 6gretmek icin kullandigi ve akh temel alan sezgicilige dayanan
inisiyatik yontemin maddecilerde ve ateistlerde bagarili olmasina imkan yoktur. Bu
sebeptendir ki hiir masonluk ateistleri biinyesine kabul etmez. insanin vicdam hiir bir
bicimde tesis edebilmesi i¢in maddenin iizerinde bir degerin mevcudiyetine inanmasi
gerektigini savunur. Bunu da kendi kokii olan mimarhktan aldigi Evrenin Ulu
Mimari tabiri ve yemin kiirsiisiiniin iizerine koydugu kutsal kitaplarla sembolize eder.

Evrenin Ulu Mimar1’nin yorumu bu calismanin sinirlarinin ¢ok 6tesinde. Ve aslinda
herkes bunu yine kendi basina, kendi vicdaninda yapacak. Burada vurgulamak
istedigimiz, inisiyatik metodolojinin bu konuda takindig1 tavir: maddenin iizerinde
degerlerin mevcudiyetine inanan insanlara, temel sorularini sezgi yoluyla, akil
disihga diismeden kendi vicdanlarinda, kendi cevaplariyla ¢6zdiirmek. Ve bu sartlara
uydugu miiddetce de her tiirlii inanci, -bu inang ister geleneksel dinlerin dogmalar:
olsun isterse de ateizme varmayan bir resmi din karsithgi-, biinyesinde kabul etmek.>

Hiir masonlugun bu yaklasimi, felsefenin cesitli akimlarinin dine karsi takindiklari
farkli tavirlart da uzlastirici mabhiyettedir. Gercekten de dini faaliyetler cesitli
filozoflar tarafindan farkli farkli degerlendirilmiglerdir. Bunlarin bir kismi dini,
varolus muammas: ve hayatin zorluklarn karsisinda bir degerler pinar1 olarak
gortirlerken, bir kismi da onu insanin korkusunun iiriinii olan ve kendisini mutlaka
kurtarmasi gereken bir vicdan kelepcesi olarak degerlendirmektedirler.

Mutlak olan birsey varsa o da tarih boyunca din diye bir miiessesenin mevcudiyetinin
insanliga hem miispet hem de menfi tesirleri olmus oldugudur. Miispet tesir deyince
akla ilk gelen insanhigin bu vesile ile kazandig1 bir takim etik degerlerdir; menfi
tesirler arasinda ise en basta fikir ve inanclarda bir noktaya saplanip kalmayi, insanin
ilerlemesini ve yaraticihgini engelleyen dogmalara esir olmayi sayabiliriz. Tarih de
bu bir qirpida yaptigimiz tespiti dogrulayacaktir zannederim. Iste hiir masonluk,
kullandig: inisiyatik metod sayesinde, insana bu etik degerleri vermeye devam
ederken, dinin menfi tesirlerini ortadan kaldirmanin da takipgisi olmustur.

Bu konuyu biraz a¢cmak istiyorum. Tarih boyunca dini faaliyetlerin iki bileseni
olmustur: fert yani dine bagh olan kisi ve miiessese yani kurum olarak din. Bu iki
bilesenin birbiri ile olan geleneksel baglantisi miiessesenin kendi deger ve dogrularini

52 Bu aklyma hain bir soru getirdi: ya ateist olmayan birisi aramyza geldikten sonra hiir vicdany ve
aklyyla vardydy netice onu ateizme gotiiriirse? O zaman ne olur? Epey kafamy karyptyrdy bu soru.
Bir neticeye de varamadym ama eder ben bu durumda olsaydym herhalde istifa ederdim.

71



ferde kabul ettirmesi seklinde olmustur. Bunun, bir takim dogmalarin ortaya
cikmasiyla neticelenmemesi miimkiin degildir. Ferdin kendisini dinin dogmatik
tesirlerinden kurtarabilmesi ise bagh oldugu dinin degerlerini yorumlayabilmesi,
kendine gore sekillendirebilmesi, kisacasi kendisilestirebilmesi ile miimkiindiir.
Bunun cok giizel bir érnegi islam tasavvufudur.

Hir masonluk da bir miiessesedir ama mensuplarina kabul ettirmeye calistig1
dogmalar1 yoktur. Biitiin ¢abasi onlarin sezgilerini gelistirmek ve inanclarimi aklin
denetiminde tutmay1 6gretmektir. Bu durumun tabii neticesi ise masonlugun dinler
tizeri bir konum kazanmasidir. Hiir masonluk ne miisliimandir, ne hiristiyan, ne de
musevi. Biitlin dinlere aym derecede yakin, aym derecede uzaktir zira bunlarin
gortiniirdeki farkliliklarina ragmen hepsinin 6ziinde ayni olduguna inanur.

Pozitif agnostiklik olarak adlandiracagimiz bu tavir dinleri sbnmeye, yokolmaya yiiz
tutmus, varolus sebebini kaybetmis olarak algilayan geleneksel agnostisizmden de
cok farklidir zira dinleri 6ziinde aynm olarak gérmesi, hepsinin i¢inde ayni hakikati, o
eski hikmeti barindirdiklarina inanmasindan kaynaklanir. Ustelik de inangli herkesin
izerinde bulugabilecegi bir asgari miisterek, farkl inancglar1 kucaklayan, bir arada
tutan bir cimento vazifesini gortir.

Esasen masonlar, belirli bir inancin mensuplaridir ancak mason kimliklerini
muhafaza edebilmeleri, mensubu olduklar1 inang sisteminin degerlerini, ayni
localarda 6grendikleri gibi, kisisellestirmeleriyle miimkiindiir. Bu kisisellestirme ise,
bagh olduklar inang sisteminin degerlerini sezgileriyle vicdanlarinda yorumlama ve
akillarinin siizgecinden gecirmelerinin bir neticesidir. Dolayisi ile mason, bir yandan
inancinin kendisine verdigi etik degerleri muhafaza ederken diger yandan da onun
dogmatik yonlerinden korunmay1 6grenmis kisidir. Bagka bir ifadeyle “inanc¢h olan
mason” kimligi ile “mason olan inangh” kimligi arasindaki dengeyi kurabilmis
insandir.*

Bu insan, kendi inang yelpazesinin disinda kalan diinyay1 da dikkate alacak, ona bir
deger atfedecekdir. Yine bu insan, inancglarin aslinda izafi olduklarinin ve mutlak
olan hakikate ulasmak icin bir vasitadan bagka birsey olmadiklarinin farkina
varacaktir. Bundan dolayidir ki, farkli dinler ve inanglara mensup insanlar, bagh
olduklan inanc sistemlerinin goriintirdeki celiskilerine ragmen ayni heyecan ve ortak
ruh ile masonlugun sinesinde ayni ortak hedefe dogru kogsmaktadirlar.

Bu durum, her masonik calismada yemin kiirsiisiiniin {izerinde acilan kutsal kitaplarla
sembolize edilir. Masonluk kutsal kitaplara 6zel bir énem vermistir. O kadar ki onlar1
masonlugun ii¢ biiyiik sembolik nurundan biri olarak kabul etmis ve onlar olmaksizin
bir locanin tam olamayacagin ritiiellerinde dile getirmistir.

Tirkiye Biiyiik Locasi’na bagh localar calismalarinda {i¢ dine ait kutsal kitaplar acik
bulundururlar. Bunlarin disindaki bir dine mensup bir masonun calismalara istirak
etmesi halinde eger arzu ederse onun da kutsal kitabi yemin kiirsiisiine konur.
Avrupa’da agik kitap genellikle sadece Incil’dir. Ne var ki hiristiyan olmayan

53 Buna dair ¢ok hop bir anektod vardyr. Fransa’da, komiinistlerin masonluda alynmalarynyn uygun
olup olmadydynyn tartypyldydy yyllarda, zannederim Paul Naudon, bu konudaki fikrini pu pekilde
beyan eder: “Komiinistler mason olamazlar. Ama masonlar, herpey olabilecekleri gibi komiinist de
olabilirler.”
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masonlar ¢aligsmalara katilirsa yine onlarin da kitaplar1 yemin kiirsiisiine konur. Tabii
bu cesitlilik sadece ii¢ biiyiik dinin kitaplar ile sinirli degildir. Semavi dinlerden ¢ok
farkl bir dini gelenege sahip olan Japonya’da da Japonya Biiyiik Locasi kendi inang
sistemlerine uyan kutsal kitab1 yemin Kkiirsiisiiniin iizerine koyar. Bu oOrnekleri
arttirmak ve bu farklililar yelpazesini daha da genisletmek miimkiindiir. Ustelik buna
bir de masonlarin bazen kendi inandiklan kutsal kitabin iizerine yemin ettikleri, yani
mensup olduklar1 inan¢ sistemine bagli olarak kutsal kitaplar arasinda ayirim
gozettikleri tespitini de ilave edebiliriz.

Boyle bir uygulama elbette ki miimkiindiir. Masonlugun degerleri ile celisen bir tarafi
da yoktur zira biraz evvel ifadeye calistigimiz gibi masonlar, mason kimliklerinin
kendilerine yiikledigi mesuliyete yakisir sekilde hareket ettikleri miiddetce diledikleri
dine bagh olabilirler. Fakat bu durum bizi yamltmamahdir. Kutsal kitaplarin
masonlarin gonliindeki yeri ile masonluktaki yerleri farklidir. Masonlar kutsal
kitaplardan herhangi birine daha yakin olabilirler. Halbuki masonluk bunlarin hepsine
esit mesafededir. Bu esitlik, kutsal kitaplarin vermeye calistiklar1 ana mesajin ayni
oldugu fikrinin tabii bir neticesidir. Masonluk kutsal kitaplarin soyledikleri sozlerle
degil o sozlerin altinda yatan mesajla, lafz1 ile degil hifz1 ile, bicimi ile degil 6zii ile
ilgilenir. Bunlarin arasindaki zahiri geliskileri kendi ilgi sahasinin disinda birakir.
Boyle olunca da masonlugun nezdinde kutsal kitaplar agisindan bir birlik, bir teklik
sz konusu olur. Bu da Kutsal Kanunun Kitabi tekil ifadesi ile dile getirilir.

Gercekten de masonik terminolojide kutsal kitaplar, Kutsal Kanunun Kitabi tabiri ile
sembolize edilirler. O halde kutsal kitaplar hiir masonluk icin bir semboldiirler:
insanin goriiniirdeki farklhililarinin iizerinde bir hakikatin, biitiin insanhiga hitap eden
ortak bir mesajin sembolii. Bu mesajin, insanhgin bugiinkii bilgi birikimi ile
rasyonalize edemedigi bir kaynaga atfediliyor olmasi ise hadiseyi daha da
giriftlestiriyor ve akla su soruyu getiriyor:

Masonlugun akilc diinya goriisiiyle kutsal kitaplar sembolizmasinin mistik cephesini
bagdastirmak miimkiin miidiir?

Bunun cevabi, vahiy ve inisiyasyon arasindaki iliskiyi ortaya koyabilmekte yatiyor.
Onun i¢in bundan sonraki béliimii bu konuya ayirdik.
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II11.1.2 inisiyasyon ve Vahiy

Seytan da biziz cin de, ne seytan var ne melek
Diinya dénecek cennete insanla, inandim
Fitratta tekamiil ezelidir, bu kemale

Tevrat ile, incil ile, Kur’an ile inandim

Tevfik Fikret

Tanrinin mevcudiyeti sorusunu her tiirlii tartismanin disinda birakan ve mensuplarina
uyulmas1 gereken bir takim dogmatik kurallar getiren dinler icin vahiy kavram
vazgecilmez bir sarttir. Gercekten de vahyi bir kenara biraktigimiz anda, dinlerin
dogruluklarimi ispat etmek icin dayandiklari ana temelin bir anda ¢6kecegini
rahathikla gozleyebiliriz.

Ama dinlerin kabul ettigi manasiyla vahiy bilimsel manada ispata dayali degildir. En
iyimser yaklasimla teolojik bir varsayim olmanin 6tesine gidemez. Her ne kadar bir
takim ilahiyatcilar bunun ispat edilmis oldugunu diisiinseler de, onlarin bu “ispat”1 bu
konu hakkinda siiphe duyanlar ikna etmekten epey uzaktir.

Bakimz Rahip Monnier, Katolik Doktrininin Atlasi isimli eserinde ne diyor:

“Din ancak Tanri’dan geliyor olabilir zira Tanri insanin tek Efendi’sidir. Ve
Tanri’nin  buyruklart yerine getirilmelidir zira Efendi, kendisine ne sekilde hizmet
edilecegine karar verecek tek yetkilidir.”

Bu tarz bir mantik yiiriitmeye, ne kadar iyi niyetle yaklasilirsa yaklasilsin, ispat
demenin imkani yoktur ciinkii burada ispat edilmek istenen sey zaten en bastan temel
varsayim olarak kabul edilmistir. Bunun ise bilimsel ispatla uzaktan yakindan alakasi
yoktur.

Tabii ispat metodunun yanlighg1 her zaman varilan neticenin yanhshgini gerektirmez.
Sadece o neticeyi dogrulamak icin o ispat metoduna giivenilemeyecegi sonucunu
dogurur. Mesela Rahip Monnier’nin tanri tasavvuru dogru yahut yanlis olabilir. Ama
mantik ylriitme tarzinin yanhs oldugu mutlaktir. Esasen tanriy1 evreni yaratan,
herseyin {izerinde ve Otesinde duran ve bulundugu yerden gonderdigi kitaplarla
kendisini yarattiklarina bildiren bir tanr1 olarak diigiindiigiimiizde, kisacasi 6telerdeki
tanri olarak tasavvur ettigimizde, buna dair yapilacak biitiin ispatlar, ister menfi ister
miispet yonde olsun, Rahip Monnier’ninkinden daha saglikli olamaz. Neticede bu bir
inang meselesi olarak kalir. Otelerdeki tanr1 var diyenler igin var, yok diyenler igin
yok olur.

Inanca dayall konular tartismak anlamsizdir zira birseye inamrsimz yahut
inanmazsiniz. Fakat bu konunun, tanriya inandiklarini daha en basta ikrar eden
masonlar icin {izerinde durmaya deger bir konu oldugu da siiphesizdir.

Esasen, inisiyasyonun, tanr1 inancini, illa ki geleneksel kaliplar igerisinde olmasa da,

sart kosuyor olmasi tabiidir zira inisiyatik miiesseseler insanin hem aklina hem
gonliine hitap ederler; bir takim semboller ve ritiieller yoluyla bilingaltina tesir
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etmeye calisirlar. Bu yontemin basarili olabilmesi ise insanin bilingaltinda bulunan,
icinde yatan bir takim degerlerin ve fikirlerin su yiiziine ¢cikmasiyla miimkiin olabilir.

Bunlardan en o6nemlisi tanri fikridir. Burada tanridan kastedilen illd ki kutsal
kitaplarin tasvir ettigi tanr1 olmak zorunda degildir ama mutlak olan birsey varsa o da
insanin varolali beri kendi sonlu varhiginin onun iizerindeki sonsuz bir hakikate bagh
oldugunu hissettigidir. Bu hakikate ister sonsuzluk, ister mutlak, ister bilgi, ister
miikemmellik, isterse de kiilli bir akil deyiniz. Biz bunlarin hepsini icine alacak
bicimde tann diyecegiz.

Iste bu tann fikridir ki insamn icinde ezelden beri vardir. Ustelik medeniyetlerden,
hayat tarzlarindan, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel sartlanmalardan bagimsiz olarak vardir.
Biitlin bunlar tanr1 fikrinin ifade sekline tesir ederler ve cesitli dinleri, kiiltleri
dogururlar; ama bu fikrin kendisi her tiirlii sartlanmadan bagimsiz olarak insanin
icinde, varolusla beraber mevcuttur. Bu tanrn artik otelerdeki tanr1 degil, icimizdeki
tanridir.

Insan igindeki tanriy: farkettigi anda yine vahiy séz konusu oluyor. Ne var ki bu sefer
vahiy karsimiza teolojik bir varsayim olarak degil sosyolojik ve psikolojik bir
hakikat, insanin inkar edemeyecegimiz sezgi yeteneginin bir {iriinii olarak ¢ikiyor.

Eflatun kainat1 bagli basina tanrinin bir vahyi olarak goriiyor. O halde ya kainatin
essiz ahenginin sasmaz kanunlarimi kesfeden bir Newton’un, Einstein’in ¢alismalar;
yahut bu ahenkle biitiinlesip, onu “goériip”, notalar araciligiyla dile getiren bir
Bach’in, Mozart’in eserleri? Bunlarin da tanrisal vahyin bir pargasi olmasi gerekmez
mi?>*

Burada o6nemli olan, icimizdeki tanrn ile o&telerdeki tanr1 arasindaki baglantiy1
kurabilmektir. Esasen insan asirlardan beri bu sorunun cevabini arayip durmustur. Bu
ikisini birbirine yaklastirdikca huzur bulmus, uzaklastirdik¢a rahatsizlik duymustur.
Esasen bu ikisinin ahenkli birlikteligi, insanin akil-inan¢ ikileminde sikisip kalan
temel sorularina cevap olacak bir anahtardir. Ve bu ikisini birbirinden koparmak
aslinda insanm hayat denilen muamma karsisinda “ya akil ya iman” gibi bir secimle
karg1 karsiya kalmak ¢oziimsiizliigii ve garesizligine itmek manasina gelmez mi?*°

Bakiniz, bu iki sahay1 birbirinden ayr tutmayi cok iyi bilen bir biiyiik dahi, Albert
Einstein bile ne diyor: “Akil bize, hedeflerle vasitalar arasindaki baglantilari
aydinlatmamizda yardimci olur. Ne var ki salt akil (dtisiince), temel ve nihai hedefleri
hissetmemize yetmez”.

> Soz sanatyn insanyn hakikati arama yolundaki roliine gelmipken, bir pitkran borcunu eda etmek
istiyorum. Bu calypmadaki fikirler iki fevkalade sanatgy, iki giizel insan ve benim yeri doldurulmaz
iki canym dostum sayesinde yerli yerine oturdu: Yonca Lodi ve Cengiz Ering. Onlar miizikleriyle
Evrenin Ulu Mimary’nyn sesini yeryiiziine indirirken, ben de evrensel ahengin kaidelerini sezmeye
calypyyordum. Birpeyler yakalayabildiysem, onlaryn “vahyettikleri” sayesinde oldu. Umarym artyk
uzaklara dalyp gittidim anlardan dolayy bana daha az kyzarlar.

% Bu ikilem bana hep bir duvar yazysyny hatyrlatyr. Bu duvar yazysy hem Tanry’nyn 6ldiidiinii iddia
eden Nietzsche’ye takylmakta hem de bu temel ikilemi hynzyr bir pekilde vurgulamaktadyr. Péyle
diyor mechul yazary:

“Tanry 6ldii! Ymza: Nietzsche”

75



Gergekten de boyledir. insan akhi maddenin maddeyi ne sekilde, hangi formiile gére
yani nasil ¢ektigini ¢6zmiistiir. Ama neden cektigi sorusuna verecek bir cevabi heniiz
yoktur. Ashnda bilim “nasil”lar1 bilinip “neden”leri bilinmeyen hadiseler
manzumesidir. Ustelik bu “neden”leri cevaplandirmas1 da pek ihtimal dahilinde
degildir. Halbuki sadece “nasil”lar1 bilerek hakikate ulasmak miimkiin degildir ki.

Bunun icindir ki biitiin inisiyatik okullar, otelerdeki tanr ile icimizdeki tanriyi
birbirine yaklagtirma istidadindadirlar. Mesela islam tasavvufu “bu ikisi aym seydir”
deyip sorunu sadece ¢o6zmekle kalmamis, tamamen ortadan kaldirmistir. Diger
dinlerin inisiyatik yorumlarinda da bu kadar siddetli olmasa da ayni yaklasimi
goriiyoruz. Hazreti Isa “hepiniz tanrilarsimz” derken farkh birsey kastediyor olmasa
gerek.

Hir masonluk da inisiyatik bir miiessesedir. Mensuplarindan tanriya {istelik
oOtelerdeki tanriya inanmalarimi bekler. Ne var ki bunu hir masonlugun
mensuplarindan 6telerdeki tanri ile i¢imizdeki tanriy1 tamamen ayiran geleneksel bir
din anlayigina sahip olmalarini bekledigi seklinde yorumlamak, masonlugun
temelindeki aydinlanma fikri ve inisiyatik gelenekle taban tabana celisir. Masonluk
olsa olsa bu cins diisiince sahiplerini de biinyesine kabul eder. Ama verdigi egitimle
mensuplarini ulagtirmak istedigi nokta, her tiirlii ényargi ve dogmadan arinmig
zihinlerdir; elde etmek istedigi insan, evrensel ahengin ne demek oldugunu anlamis
ve onunla biitiinlesmis insandir. Bu da ancak 6telerdeki tanr ile igimizdeki tanriy:
birbirine yaklagtirmakla miimkiindiir. Dolayis: ile masonluk da, her inisiyatik okul
gibi, mensuplarin1 icimizdeki tanriy1 Otelerde ve otelerdeki tanriyr da igimizde
aramaya tesvik eder.

Madem ki oOtelerdeki tanr biraz da i¢cimizde, o halde bir takim bilgeler, iclerinden
gelen sese kulak verip onun dile getirmeye calistiklarini biitiin insanligin istifadesine
sunmak {izere kagida dokmiis olamazlar mi? Burada hi¢cbir mucizeye ve dogaiistii
giice gerek duymayan bir vahiy kavrami ve onun neticesinde ortaya c¢ikan kutsal
kitaplar1 goriiyoruz.

Ama kutsal kitaplarin illa ki icimizdeki tanrinin tamamen disinda oOtelerdeki tanri
tarafindan yazdirildigin1 mi diisiiniiyorsunuz? Olabilir. Ne farkeder ki? Madem ki
“hepimiz tanrilariz” ve “tanrimn soziiniin iletildigi herkes tanridir.>®”

Burada s6zii André Gide’e birakmak ve onun biitiin bu ifade etmeye calistiklarimizi
bir ¢irpida 6zetleyiveren su essiz giizellikteki satirlarini sizinle paylasmak istiyorum:

“Miihim olan Isa’nin séylediklerine Isa Tanri’nin oglu oldugu icin inanmak dedildir.
Esas olan, Isa’min sézlerinin, insanoglunun ulastigi ve ulasabilecegi her tiirlii
gtizellik ve bilgeligin tizerinde oldugundan yola ¢ikarak onun Tanri’nin oglu oldugu
neticesine varabilmektir.

Isa Tanr’min ogludur onun icin sézlerine inanmak gerekir dediler. Ve baskalart
geldi, Isa’min Tanri’nin oglu oldugunu kabul etmediklerini, bu yiizden de sézlerine
kiymet vermediklerini séylediler.

6«Nietzsche 6ldii! Ymza : Tanry
* Yncil, X, 35
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Ey Isa! Sézlerine kiymet vermem bana Tanri’nin oglu oldugunun séylenmesinden
dolay1 degil. Senin sdylediklerin, her tiirlii insan soziintin lizerinde bir giizellik
tastyor. Ve ben buradan, senin Tanri’nin oglu oldugunu anliyorum.”

Hiir masonluk i¢in kutsal kitaplar, “neden” sorusunu sormadan sadece “nasil” diyerek
hakikate ulagilamayacagimin semboliidiir. Inisiyatik birikimin 6telerdeki tanr ile
icimizdeki tanrinin denkligi geleneginin bir neticesi olarak gonye ve pergel ile
masonlugun {i¢ biiyiikk sembolik nurundan biri olmustur. Cesitli sembolizmalarda
pergelin semavi kavramlar1 yani 6teleri ve askinligl, gbnyenin ise yeryiiziinii yani
diinyeviligi ve insani remzettigi g6z Oniine alinirsa, kutsal kitaplarin génye ile
pergelin tam arasindaki yerinin ne denli isabetle secilmis oldugunu daha iyi
gorebiliriz.

Hiir masonlar, fert olarak, kutsal kitaplarin hepsini bir kabul edip, onlar1 insanin
sonlu varhigimnin &tesinde ve iizerinde bir sonsuz hakikatin mevcudiyetinin sembolii
olarak gorebilirler; ateizme ve materyalizme diismeden.

Buna mukabil hiir masonlar kutsal kitaplardan herhangi birine geleneksel teistik bir
yaklagimla da baglanabilirler; akil disihiga diismeden.

Burada 6nemli olan, bu ikinci yaklagimin, yani kutsal kitaplar1 geleneksel bir teistik
yaklasimla yorumlamanin, miiessese olarak hiir masonluk icin miimkiin olmadigidr.
Herhangi bir miiessese bunu yapmaya kalktig1 anda, bu kitaplar arasindaki goriinen
farkliliklar1 ve celiskileri de aciklamak gibi bir mesuliyeti yiiklenmis olur ki, hiir
masonlugun bdyle bir misyonu olmadig: herhalde aciktir.

Hiir masonluk ne dinlerin goriinen egzoterik esaslari arasinda bir senteze ulasmak
gibi bir vazife tistlenmistir, ne de bunlardan herhangi birinin digerine iistiinligiinii
savunmaya taliptir. Hiir masonlugun misyonu, hiir zihinlerle, her tiirlii hakikatin
korkmadan arastirllmasidir. Yeryiiziinde kesfedilmemis hicbir hakikatin kalmadig:
giin ayn1 zamanda {ilkii mabedinin tamamlandig1 giin olmayacak mi1?

Hiir masonlugun inan¢ mecburiyetini bu cercevede degerlendirmek daha uygun olur
herhalde. Hiir mason tanriya inamr. Ne var ki bu kér bir inang degildir. Inisiyatik yol,
akilla goniilii, zeka ile duyguyu hakikatin arastirilmasi yolunda bir araya getirenlerin
yoludur. Bundan dolayidir ki hiir mason tanriya sadece inanmakla kalmaz, onu
hiicrelerine kadar hisseder; fakat yine de onu aramaktan vazge¢mez.

Bundan dolayidir ki kutsal kitaplar masonlar icin, haricilere ifade ettiklerinden
bambagka manalar tasirlar. Bir miihim mason diisiiniir, Joseph de Maistre, Brunswick
Diik’iine Dilek¢e adl eserinde bu farkliligin altini cizer ve heniiz gozleri hakikatin
nuruna acilmamis mason adaylarimin kutsal kitaplar {izerine yemin etmelerinin
anlamsiz oldugunu, sadece tanriya inanclarim teyid etmelerinin kafi gelecegini soyler
zira “bu gen¢ adamlarin heniiz hiir masonlugun gercek hedefi hakkinda en ufak bir
fikirleri yoktur.”

Kutsal Kanunun Kitabi, masonlugun olmazsa olmaz en biiyiik sembolik nurudur.

Dilerim hep dyle kalir.
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Aklin 15181nda yorumlanarak!
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I11.1.3. Oliim, Ruhun Oliimsiizliigii ve Masonluk

"Faziletin birlestirdiklerini 6liim ayiramaz"

Eski ve Kabul Edilmis Skog Riti 14. Derece Ritiieli

Neylersin, 6liim herkesin basinda
Uyudun uyanmadin olacak
Kimbilir nerede, nasil, kag¢ yasinda?
Bir namazlik saltanatin olacak

Taht misali o musalla taginda

Iste boyle diyor Cahit Sitki, Tiirkgemizin o miistesna ozani. Ve ashnda hepimizin
bildigi bir hakikati, en zarif bir bicimde dile getiriyor. Gergekten de, su yerkiire
tizerindeki mevcudiyetimizin kisiye gore gosterdigi biitiin degisikliklere ragmen er ya
da gec vardig: ortak bir nokta vardir: 6liim. Durumumuzun hicbir énemi olmaksizin,
bu diinyada ister sihhatli ister hasta, ister iz birakmuis ister silik, ister zenginlik icinde
ister fakir, ister etrafimiz hayranlarla dolu ister yapayalmz olalim, bir an gelir ve biz
Olimiin kapis1 oniinde tek basina, aklimizda cozmeye calistigimiz bir hayat
muammaslyla karanhgin icine dev bir adim atmaya mecbur kaliriz. Riza Tevfik’in
ifadesiyle:

Diinya dedikleri ulu yapidan,
Maksat ne hikmet ne bilen olmadi,
Mezar dedikleri ulu kapidan,
Kdfileler gecti gelen olmadi

Diigiinen her insan icin, bu kapinin &tesi bir soru, bir muamma olagelmistir. Genglik
yillarinda, hayatimizin gemisi sakin sularda seyrederken, her sey bizim igin giizel ve
aydinlikken bu diisiinceyi bir kenara atabilmek miimkiin olabilse de, dyle bir an
gelecektir ki, hayat ve oOlim sorusu bizim icin gecistirilemeyecek, mutlaka
cevaplanmasi gereken bir hale gelecektir.

Insanoglu, kolaya kacmayi sevdiginden olsa gerek, bu soruya bir takim hazir cevaplar
bulmustur. Bunlar1 ana hatlar ile ikiye ayirabilmek miimkiindiir:

Materyalist teori hayatin besikten mezara kisa bir seyahat oldugunu, insan aklinin,
hangi seviyede olursa olsun, maddenin belirli bir sekilde diizenlenisinden ibaret
oldugunu, dolayisiyla 6liimiin ve viicudun parcalanisinin hayati sona erdirdigini
savunur.

flahiyatcl teori ise, her insana dogumundan evvel Tanr tarafindan bir ruh verildigini,
insanin bu diinyada bir saniyeden bir asra kadar degisen bir siire boyunca yasadigini
ve bu siirenin sonunda da ruhun bedenden ayrilip 6biir diinyaya gittigini ve bu
diinyadaki davraniglarinin neticesine gore orada saadet yahut acilar igerisinde
yasadigini savunur.
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Rafael Atina Okulu isimli tablosunda bu iki diisiince ekoliiniin tutumlarini enfes bir
bicimde sembolize etmistir. Bu biiyiileyici eser, filozoflarin toplandiklar1 bir binanin
girisini tasvir eder. Iceriye giden basamaklarda atesli ve derin sohbetlere dalmis
insanlar goziikmektedir. Biraz daha yukarida ve merkezde ise Eflatun ve Aristoteles
olduklar soylenebilecek iki sahsiyet belirir. Biri gokyiiziinii, digeri ise yeri isaret
etmektedir ve ikisi de sessizce digerinin yiiziine bakmakta, karsisindakini kalbinde
tasidigl inanca ikna etmeye calismaktadir: birisi maddeden geldigini ve bunun
otesinde birsey olmadigini, digeri ise bedenin 6tesinde ve ondan bagimsiz yiice bir
varligin yani ruhun mevcudiyetini savunmaktadir.

Insanlarin  biiyiik ¢ogunlugu icin kimin hakli oldugu muammas: halen devam
etmektedir. Tonlarca kagit ve miirekkep bu muammay1 ¢ézmeye calisan tartismalarla
bosuna harcanmistir. Bosuna harcanmistir zira herkesi tatmin edebilecek tek bir
cevap zaten mevcut degildir. Dolayisiyla herkes bu soruyu kendi kendisine ¢ézmek
durumundadir. Bunu yapamayip hazir bir cevap arayanlar i¢in muamma daima var
olacaktir.

Sahra Colii'niin dogu ucunda hepimizin bilip tamidig1 Sfenks yiikselmekte ve doguya
doniik ifadesiz yiizliyle, yeni bir giiniin habercisi olan giinesi ilelebet
selamlamaktadir. Yunan mitolojisine gére bu canavar her yolcuya bir bilmece
soruyor ve bunu bilemeyeni parcaliyordu. Odipus cevabi buldugunda ise canavar
kendi kendisini yok etmisti. Bu bilmece bugiin de giincelligini koruyan hayat-6liim
ikilemidir. Herbirimiz bunu ya ¢6zecegiz yahut da 6liim tarafindan yok edilecegiz.
Ve hayat muammasinin gercek cevabini bulan insan icin 6liim Sfenks'i yok olacak.
Ve iste o zaman su muzaffer ¢iglig1 atabilecegiz: "Ey 6liim giiciin nerede? Ey mezar
hani zaferin?"

Bu muammay1 cevaplandirmaya yonelik bir yaziy1 kaleme almay1 faydasiz
bulanlardanim ben. Elbette ki bu konudaki yazilarin, fikirlerin hepsi aym1 derecede
saygiya layiktir. Ne var ki bunlarin hepsi ayni derecede dogru yahut ayn derecede
yanhgtr zira hepsi de son tahlilde inanca dayanmaktadirlar. inanca dayal iddialarin
tartisilmasinin ise bir kdrdogiisiinden 6teye gidemeyecegi asikardir.

Dolayis1 ile bu konudaki sahsi fikirlerimizin herhangi bir tartisma platformuna
cikartilmas: anlamsizdir. Fakat hiir masonlugun bu temel soruya yaklasiminin
acikliga kavusturulmasi ve bu konudaki tavrinin ne manaya geldiginin ortaya
konulmasi gerekmektedir ki zinhar hiir masonluk inanca dayal kati doktriner
cekismelerin bir parcgasi olarak goriilmesin.

Sahiden, masonluk biitiin bu tartismalarin neresindedir? Hemen en belirgin tespit ile
baslayalim ige: hiir masonluk mensuplarindan tanrinin mevcudiyetine ve ruhun
Oliimsiizliigline inanmalarini ister.

Bu tespit bir ikincisini de beraberinde getirir: hiir masonlugun materyalist teorinin
salt maddeci yaklasimi ile paralel diisiinmedigi mutlaktir. Mutlaktir ama, acaba
sadece mensuplarinin tanriya ve ruhun 6liimsiizliigiine inanmalarin sart kogsmasindan
dolay1 onu ilahiyatci teorinin bir destekgisi olarak diisiinmek miimkiin miidir?

Bu noktada masonlugun inisiyatik kimligini ortaya cikartmak durumundayiz. O
zaman da bu soruya goniil rahatlig1 ile “hayir” cevabim verebiliriz. Verebiliriz zira
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masonlugu hicbir teorinin yahut dogmanin kayitsiz sartsiz destekgisi olarak
diisinmek miimkiin degildir. Masonluk, insana, inanclarini Kkigisellestirmeyi ve
hayata dair temel sorularim kendi vicdaninda cevaplandirmay: 6gretir. Bundan dolay:
da hicbir hazir cevab1 benimsemez. Mensuplarinm1 da bu yola sevkeder. Onun icindir
ki masonlar, 6liim-hayat muammasini, inisiye sifatlarina yakisacak bir sekilde, kendi
vicdanlarinda cevaplandiracaklardir.

Hir masonlugun, mensuplarindan ruhun o6liimsiizliigiine inanmalarin1 beklemesi,
kullandig1 inisiyatik metodun, ezelden ebede maddenin hiikiimdarligim1 savunan bir
yaklagimin iizerinde basarili olmasinin imkansizhigindandir. Yoksa, hiir masonluk
gibi Aydinlanma Cagi’nin degerleri ile donanmis, insan zihninin mutlak hiirriyetini
hedefleyen bir miiessesenin, mensuplarina herhangi bir dogmay1 zorla kabul
ettirmeye calisacagim diisiinmek, en hafif tabiri ile haksizlik olur.

Kisacasi ruhun 6liimsiizliigiine inang sarti masonlukta bir semboldiir: masonlugun salt
maddeci yaklagimi reddinin sembolii. Ve bu reddedis, inisiyatik okullarin, olmazsa
olmaz denilebilecek asgari bir temel sartidir. Dolayisi ile masonlar, bu temel sartin
disina ¢itkmamak kayd: ile, hayat-6liim muammasina biitiin hazir teorilerin disinda ve
tizerinde olarak kendi benliklerinde cevap verme hakkina®” elbette ki sahiptirler. Ve
bu sinirlar igerisindeki her inang, hiir bir vicdanin denetiminden gectigi miiddetce,
ayni derecede makbuldiir. Yoksa biitiin masonlarin ilahiyatci teorinin doktrinlerinin
katiksiz miiminleri olmadiklar1 ortadadir. Zaten olmadig: icindir ki de diinyadaki
biitiin aydinlanma hareketlerinin iginde masonlar var olmuslardir, olacaklardir.

Esasen ruhun &liimsiizliigiinii sadece ilahiyatgi teorinin yaklagimi ile siirh tutmak
belirli bir haksizligi da beraberinde getirir. Diyoruz ki ruh oliimsiizdiir. Mesela,
omriinii sevgiyle kendisinden daha sanssiz insanlara vakfetmis bir Albert Schweitzer,
Kizil Hag" kuran bir Henri Dunant, gonlii insan sevgisiyle dolu bir Hac1 Bektas-1 Veli
ve isimlerini sayamayacagimiz daha niceleri, hepsi 6liimsiizdiir. Ama madem ki her
insanin bir ruhu var ve o ruh da 6liimsiiz, o halde bugiin hepimizin goniil rahathigiyla
lanetleyebildigi bir Hitler ve bir Stalin de dliimsiizdiir. Peki ama, bu iki tip insani da
ayni kefeye koyabiliyor ve sadece insan ve ruh sahibi olarak dogmus olduklar: igin
her ikisini de o6liimsiiz olarak nitelendirebiliyorsak, burada bir celiski sezmemiz
gerekmez mi?

Herhalde bir degil bin celigski sezmemiz gerekir! Masonluktaki hedefler, usuller, etik
degerler, tekamiil fikri, ve masonlugu masonluk yapan akliniza gelebilecek hersey;
bunlarin hicbirisi bu yaklagim ile kabil-i telif degildir.

Bu vaziyet, masonlarin, geleneksel dini yaklasimi reddetmeleri gerektigi manasina
gelmez. Lakin {zerine c¢ikmalarim icap ettirir. Gergek inisiye, insanin
oliimsiizliigiintin kendi davraniglarindan bagimsiz olmadigini bilen insandir. Neden
masonlukta 6liim Ebedi Magrik® ifadesi ile sembolize edilir? Ne manaya gelir “Ebedi

%7 Belki de vazifesine

%8 Ebedi Mapryk, Sonsuz Dodu demektir. Eski tabirleri kullanmama kyzan ¢ok kardepim var ama
Masonlukta geleneksel terminolojiden taviz verilmemesi gerektidine inanyyorum. Kelimeler sadece
harflerin biraraya gelmesinden miitepekkil cansyz varlyklar dedillerdir ki. Onlar zaman icerisinde
kullanyla kullanyla bir ruh sahibi olurlar. Ve bir tanesini atyp yerine ayny manaya geldidini
diiptindiidiimiiz bir bapkasyny koymakla o ruhu nakletmek miimkiin olamaz ki.
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Masrik”? Daniel Ligou bu tabiri Hiir Masonlugun Evrensel Soézliigii adli eserinde
sOyle tammliyor:

. masonlarin éldiikten sonra gittikleri yeri, tasvir etmeksizin ifade eder. Sadece
su kalipta kullamlir: falanca birader Ebedi Masrik’a intikal etti.”

Kisacasi Ebedi Masrik, masonlarin inanclarina goére farklilagabilen manalar
tasiyabilen sembolik bir ifadedir. Ama her ne sekilde yorumlanirsa yorumlansin,
olimiin mutlak bir yokolus olmadigina duyulan bir inanci i¢inde barindirdigr da
siiphesizdir.

Ebedi Masrik tabiri masonlugun nur sembolizmasi ile de uyum icerisindedir. Her
tiirlil nur ve ziyain kaynagr Dogu degil midir? Ve Masonlugun temel misyonu da
karanliklar igerisindeki harici alemi aydinlatmak olarak sembolize edilmez mi?
Dolayisi ile mason oliimiiyle beraber Ebedi Magrik’a intikal edecek, yani yeryiiziinde
zaten bir parcasi olarak bulundugu nurun gercek kaynagiyla biitiinlesecek, geride
biraktig1 eserleriyle kutsal misyonunu oradan da ilelebet siirdiirecek, bdylece 6liimiin
Otesine gececektir.

Cigero'ya yaghihginda sorarlar: "Ustad, yeniden gencliginize dénmek ister miydiniz?".
Cevabi ¢ok anlamhidir: "Yarisi birinci bitiren bir at neden bir daha baslangi¢ ¢izgisine
donmek istesin ki?"

Evet, inisiyatik diinyada hayat-6lim muammasinin gercek cevabi iste buradadir:
ferdin hayatini, mensubu ve vazgecilmez bir parcast oldugu insanlik denilen biitiiniin
hayati ile beraber diisiinmek; dolayisiyla ferdilesmekten insanlagsmaya, ama kelimenin
en derin manasi ile insanlasmaya ge¢cmektir. Harici hayatin en onemli sey olarak
goriip, son tahlilde asla vazgecmeyecegi bir ben anlayisindan, ezelden ebede giden
bir bizin kiicikk ama 6nemli bir parcasi oldugunun bilincinde ve bu biz igin
kendisinden vazgecebilecek, kendisini o biitiinliikte kaybedebilecek bir ben anlayisina
gecebilmek. Sahir Erman’in dedigi gibi: “ Eger diinyanin yerini haritada bile
gosteremeyeceginiz en licra bir kdsesinde istirap ¢eken bir insan varsa, o benim!”

Ancak bunu yakaladigimiz zamandir ki 6liim bizim icin bir son olmaktan cikar.
Kozmosla, intizam icerisindeki kainatla biitiinlesme siirecinde yeni bir evre, gercek
oliimsiizliige erisebilmek icin bir sans, o ana kadar gecirdigimiz en biiyiik tekris
haline dontisiir. Ve biz de anlar ve inaniriz ki bu alemde bir defa var olan bir daha
yok olmaz; higbir sey 6lmez, her sey yasar.

Tuncay Uslu kardesim o kadar giizel 6zetlemis ki bunu®:

“ Zoolojide ‘haglamlilar’ adi verilen tek hiicreli hayvanlar vardir. Ogle vakti
yasadiklart sivimin icinde bunlardan binlercesi kaynasir. Aksam ise artik hayatta
degillerdir. Ertesi giin ayni saatte yavrulari, yine birkag saat igin dogarlar ve yine
oliirler. Ve bu, hep bodyle siirer. Denilemez mi ki bu canlilarda devam eden hep ayni
varliktir? O halde onlar i¢in yok olmak yoktur.

* Ahlak Uzerine Diipiinceler, s. 71-72

82



Peki biitiin canli varliklar icin de ayni sey diisiiniilemez mi? Yaprak fani, agag
omiirliidiir.

Kedimize bakiyoruz. Misil misil uyuyor. Binlerce yil énceki atasini stirdiirmiiyor mu?
Ve diyemeyiz mi ki karsimizda uyuyan kedi hep ayni kedidir?

Biz de dyle. Belki zihnimizin yarattigi birsey olan zamani ortadan kaldirirsak, her
birimiz, bir milyon yil 6nce ortaya ¢ikmis olan ilk insani, belki ilk insanlari devam
ettirmiyor muyuz?

Bir fiskiye diistinelim. Su damlalari serpilip yiter. Ama fiskiye bakidir. Bunun gibi
bireyler 6liimlii olabilirler ama insanlik stirer. Onun icin dogmak ve 6lmek yoktur.”

Ve tabii sonra da hemen hepimizin aklina gelen o vurucu soruyu sormus:

“Pekiyi, ya bu arada ben ne oluyorum? Insanhk pekdld, ama ya ben? Ya o kiiciik
ben? Benim diigtincem, benim bireysel varligim?”

Iste hiir masonluk, bu sorunun cevabimn arandig yerdir.
Ne aydinlik bir istikamet gosterir bize Hazreti Isa

Gergekte, gergekte size bunu soyliiyorum,
Eger topraga diismiis bu tohum élmezse,
Yalniz kalir;

Fakat eger dliirse,

Bir¢ok meyva verir

diyerek tam carmiha gerilmeden once.

Ayn1 mesaji Goethe birader Faust'unda o kadar giizel ifade eder ki: Doktor Faust,
sonsuza kadar yasayabilmek imkani ugruna ruhunu Mefisto'ya yani seytana teslim
etmistir; diinyevi zevkler icerisinde yiizmektedir. Ne var ki hicbir diinyevi zevkin
kendisine veremedigi huzuru ancak insanlara faydali oldugu bir anda hisseder ve
zamana yalvarir: "Ne olursun dur! O kadar giizelsin ki!"

Faust oliimiin 6tesine gecebilme imkanina kavustugu bu anda zamana "dur" diyerek
sonsuza kadar yasamaktan vazgecer zira manevi anlamda 6liimiin Otesine gectigi o
anda maddi yasamin manasinin farkina varmusgtir.

Muhtemelen inisiyatik kokenli bir mabedin duvarinda yazan su yazi1 bir ¢irpida
Ozetlemiyor mu biitiin bunlari: “Hatirlar misin sen dogdugunda agliyordun ve
etrafindaki herkes giiliiyordu. Oyle bir hayat siir ki sen 6ldiigiinde herkes aglasin,
senin yliztinde ise anlaml bir giiliimseme olsun.”

Iste inisiyatik 6liimsiizliik, inandigimz ve ugrunda miicadele verdigimiz degerlerin
ilelebet yasamasi, yaymaya calistigimiz nurun sonsuza kadar insanligin yolunu
aydinlatmasidir. Bu nuru tasiyan eller zaman icerisinde elbette ki degisecektir ama
taginan nur ilelebet payidar kalacaktir. Ve o nur insanligl aydinlattigi miiddetge, o
nuru tagimis olan ellerin bir 6miir boyu ugrunda savastig1 degerler diinyanin iicra da
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olsa bir kosesinde telaffuz edildigi miiddetce, bu nurun goniilli tasiyicilar1 da
oliimsiizliik mertebesine ulasmis olacaklar ve Yunus’un o sade duru ifadesiyle

Ten fanidir can 6lmez,
Gidenler geri gelmez,
Oliir ise ten olur,
Canlar o6lesi degil

diyebilmek hakkini1 kazanacaklardir.

Bunu derken goniilleri huzur ve saadetle dolu olacaktir zira onlar ¢ok iyi bilirler ki
“Hiram o6liimsiizdiir ¢linkii eserlerini onun biraktig1 yerden alarak ytiriitecek insanlar,
kusaklar vardir.”

Boylece insan, diinyaya kendisiyle beraber getirdigi 6lim korkusunu da asmis
olacaktir. Bu korku aslinda onun bencilliginin, sahip oldugu herseyden bir anda
vazgegmek zorunda kalma endisesinin bir iiriiniidiir. Oliimiin bize bdylesine aci
gelmesi, yok olmaya isyan etmemizden kaynaklanir. Inisiyasyon bize buna
katlanmay1 ogretir. Verdigi mesaj aciktir: “Nasil olsa bir giin, yani 6lim giinii
gelecek ve sen, sahip oldugun herseyden, biitiin varligindan vazge¢cmek zorunda
kalacaksin. Iyisi mi bunu daha simdiden kabullen ve kendinden feragati 6gren. Bu
sekilde o giine daha rahat katlanirsin.”

Olmeden 6nce 6lmenin sirr da burada yatiyor olsa gerek.

Oliim korkusu dedik demin. Bu 6liimden korkanlardan bir tanesi de Siimer Krali
Gilgamig'tir. Gilgamis o6limden korkmakta ve Ollimsiizliigli aramaktadir. Onu
bulabilmek icin uzun seyahatler yapar; diinyanin dért bir yanin1 dere tepe dolasir.
Biiyiik cabalar neticesinde buldugu o6liimsiizliigiin sirrim1 ise bir yilan calar ve
Gilgamis sonunda eli bos olarak iilkesine donmek zorunda kalir.

Peki gercekten iilkesine eli bos mu donmiistiir? Bakimiz bu diinyanin en eski
destaninin efsanevi krali bin yillar 6tesinden bize nasil sesleniyor:

"Diyecekler ki ‘miikemmel bir hayat siirdiin, sonuna kadar ugrastin, didindin ve layik
oldugun bir 6liimii hakettin!’. Hicbir kimsenin korkmayacagi: kadar O&liimden
korktum; ondan kurtulmak igin diinyanin bir ucundan 6biir ucuna kadar gittim; ama
basaramadim! Geri dondiigiimde artik ondan korkmaz oldum. Iste hakikat budur.

Simdi égrendim ki, sayet yagsamimiz boyunca bize diisen gérevleri yerine getirmigsek
oliimden korkmanin geregi kalmaz. Ve oliim korkusunu terk ettigimiz anda 6liim
yoktur.

Ogrendigim hakikatlerin en hakikati sudur: 6liim mevcut degildir. Hicbir sey élmez,
her sey yasar."

Insamin émriinii Evrenin Ulu Mimar tayin eder. Oliim onun emridir, karsi konulmaz.

Mason ise kendi yasam miiddetini kendi tayin eder ve harici manada 6ldiikten sonra
da geride birakig eserleriyle insanlar1 ve insanlig1 aydinlatmaya devam eder.
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Bir taraftan

Tekrar miilaki oluruz bezm-i ezelde
Evvel giden ahbaba seldm olsun erenler

diyebilmenin verdigi manevi rahathigi icinde tasirken, diger taraftan da hayatin ancak
geride kalanlara bir seyler birakabilmekle mana kazanabilecegini anlamis olmanin
verdigi i¢ huzurunu ve saltanatinin sadece bir namazlik kalmayip yasayanlarin
goniillerinde ilelebet siirecegini bilmenin saadetini daima icinde hisseder ve bunu
Yunus'un su aydinlik ifadesiyle dile getirir:

Biz diinyadan gider olduk
Kalanlara seldm olsun
Ardimizdan hayir dua
Kilanlara selam olsun

Krali Sanat’in bir iyi yasama ve iyi 0Olebilme sanati oldugunu anlamig biitiin
kardeslerime selam olsun!
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I11.2. Yasayan Diinya ve Masonluk

Bu, insanoglunun hikayesidir

Hangi insanoglu mu?

Giinesin kudretiyle degisirken,

Hayvanlar alemin tac¢siz krali atese gem vurmay1 égrenen;
Usta bir avc olmayn,

Dertlere deva bulmayi,

Toprag ekip bicmeyi

Ve hayvanlari ehlilestirmeyi basaran;
Tekerlegi, madenciligi, yaziy1 kesfedip
imparatorluklar yikan, uygarhklar: kuran;
Topu tiifegi ile diinyay: bitirip

Atomuyla fezay1 kusatmaya hazirlanan;
Fakat sonunda, kendisiyle yarisip savasmak,
Yasamak ve yasatmak i¢in,

En zorunu, kendisini, yenmek zorunda kalan
insanoglu

C.Coon’un “The Story of Man” adh eserinden
Ceviren Bozkurt Giiveng

86



I11.2.1 Masonluk, Fert ve Toplum

Yasamak bir agac gibi tek ve hiir,
Ve bir orman gibi kardescesine

Nazim Hikmet

Hiir masonlugun fert ve toplumla olan iligkileri, oldum olasi iizerinde tartisilan bir
konu olagelmistir. Ger¢ekten de masonlugu, ferdi ve toplumu bir ti¢cgenin {i¢ kdsesine
yerlestirecek olursak, iliggenimizin koseleri arasindaki iligkilerin ne sekilde ve ne
istikamette oldugu yahut olmasi gerektigi, cesitli masonik yaklasimlarca farkh farkh
yorumlanmiglardir.

Masonluk sadece ferdi hedef alan ve toplumu tamamen dislayan, bu yaklasimiyla da
mistisizmin bireyi sadece kendisi ile bagbasa birakan yalmzlikci tavriyla uzlasabilen
pasifist bir kurum mudur?

Yoksa masonluk toplumu kendi degerleri dogrultusunda kokten degistirme gayesini
giiden, hatta bazen bu ugurda ihtilallerin icinde bile yer almis olan ve amaclarina
ulasmak icin toplumla dogrudan temasta bulunan aktivist, aksiyoner bir insanlar
toplulugu mudur?

Bu sorulari, masonlugun tarih, hedef ve yontemlerini etraflica incelemeksizin
cevaplandirmak yaniltici neticeler verebilir. Halbuki, bu incelemenin 1s18inda
yapilacak bir tahlil, birbiriyle uzlasamaz gibi goriinen bu iki yaklasimin pek o kadar
da birbirlerine ters olmadiklarini, hattd bunlarin aslinda aymi hakikate iki farkl bakis
olarak dahi goriilebileceklerini ortaya koyacaktir.

Gelin o halde caligmamiza, liggenimizin simdiye kadar ihmal ettigimiz bir kdsesini,
toplumu incelemekle baglayalim.

Toplum, bireyler, aileler yahut benzeri gruplardan olusan bir diizen, bir sistem, bir
iliskiler yumagidir. Toplumun olusmasi en ilkel manasinda kabilelerle baslamus,
bilahara sehir devletlerine, daha sonra giiniimiiz manasinda devletlere hatta devletler
federasyonlarina gecilmistir. Ve elbette en nihayet toplum, en gelismis bir
yaklagimla, biitiin insanlhiktir. Bu ¢alisma boyunca toplum deyince yerine gore bu
kavramlardan bir tanesini kastedecegiz.

Toplumun temelinde kimi felsefecilere gore benzerlikler arasindaki biling, kimine
gore ise smiflar arasindaki catisma yatar. Bunlardan hangi grubun hakli oldugu
tartismasina girmek bu calismanin siirlarinin ¢ok oOtesinde. Ama hi¢ siiphe
gotiirmeyen bir husus varsa o da herhangi bir toplumu ele aldigimizda orada hem
cimento vazifesi goren benzerliklere hem de dagiiaa yonde celiskilere
rastlayabilmenin miimkiin oldugudur. Biitiin bunlar ise toplumun icindeki fert ve
gruplar arasindaki iligkilerle paralel giderler. Bu iligkiler ise kah menfaate, kah zora,
kah karsiliklihga, kah sevgiye, kah fedakarliga dayanir. Bu listeyi uzatmak elbette ki
miimkiindiir. Ama neticede boyle bir toplum icerisindeki bir ferdi ele aldigimizda,
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onun bu toplumun mensubu, c¢esitli roller iistlenen bir “kisi”ye doniistiigiinii goriiriiz.
Ustelik bir tek rolii de yoktur bu “kisi”nin: anne, baba, kardes, avukat, miidiir yahut
memur, is¢i ya da patron, falanca etnik grubun iiyesi, dindar yahut degil, ve daha
niceleri...

Biitiin bunlar kisinin toplum icinde sahip olabilecegi cesitli konumlardir. Her fert,
toplum icinde bunlardan birden fazlasina sahiptir. Toplum ise, esasinda, biitiin bu
pozisyonlarin bir diyalektik sentezinden ibarettir.

Hiir masonluk biinyesine alacagi hariclyi tekris etmeye, iizerindeki her tiirlii kiymetli
esyayl alarak ve onu yari c¢iplak hale getirerek, yani onu metallerinden arindirarak
baglar. Bu, nura kavugmaya talip olan adaya bir ikazdir: bu kapidan igeri haricl
toplumun ferdi bir “kisi” olarak sahip oldugun her tiirlii pozisyonu, mevkiyi yani
konumlarini terkedip de gel.

Bu ¢agrinin ne manaya geldigini iyi anlamak gerekir ve onu kesinlikle, bir diinya
nimetlerini terke, toplumsal yapiy1 redde davet olarak gérmemek icap eder. Hiir
masonluk, diinya nimetlerini “ruhun diisman1” olarak goéren mistisizm yahut
toplumsal diizeni reddeden anargizm gibi akimlarla ayn1 yolun yolcusu degildir. Her
ne kadar c¢irak derecesi ritiieli masonlar1 belirli bir bireycilige gétiiriiyor ve toplumsal
sistemin disina ¢ikartiyor gibi goziikse de, kalfa derecesinin topluma doniik hiiviyeti,
hiir masonlugun mason adaylarini metallerinden arindirmasinin altinda baska
sebepler yattigini acikga ortaya koyar.

Metallerinden arinmak, icine doniip, diinya nimetlerinin aldaticihigina kanmadan
kendini tanimaktir.

Metallerinden arinmak, herseyi kendi aklh ve vicdaninin sesiyle, sosyal
sartlandirmalarin tesiri altinda kalmadan algilamay1 ve degerlendirmeyi 6grenmektir.

Metallerinden arinmak, her tiirlii 6nyarginin, rutinin, modanin; belirli bir dine, sinifa,
memlekete mensubiyetin  getirdigi tesirlerin velhasil Bacon’un putlarinin
hakimiyetinden kurtulmay1 bilmektir.

Biitiin mesele, hir ve kendine has bir sekilde diisiinmeyi bilmektir. Yani
metallerinden arindirma aslinda s6yle bir davettir: “Diisiin! Sadece kendin olarak
diisiin ve buna uygun olarak da davran. Fakat bunu yaparken ne toplumdaki
mevkinin, ne menfaatlerinin, ne de mensubu oldugun miiesseselerin degerlerinin
tesiri altinda kal. Insanlik denilen toplumun basit ve saf bir ferdi olarak diisiin ve
hepsinden 6nemlisi biitiin degerlendirmelerini evrensel bir “ben” olarak yap.”

Bu aslinda, inisiyasyon denilen o bitimsiz siire¢ boyunca verilmeye calisilan ana
mesajdir. Loca c¢alismalarinda mabed kapisi kapatilip harici dlemle her tiirlii bag
koparildiktan sonra ritiiel dahilinde yapilan her hareket, telaffuz edilen her kelime bu
ana gayeye yoneliktir.

Iste metallerden arinmanin altinda yatan derin mana budur. Yoksa zaten daha tekris

toreninin sonunda yeni ¢iraga metalleri iade edilir zira o artik onlar1 bir masona
yakisir sekilde kullanmasini 6grenmis yani biraz evvel bahsettigimiz ana mesaji

88



almigtir. Bundan sonra kalfa olacak ve ciraklikta edindigi degerleri metallerinin yani
sahip oldugu toplumsal giiciin yardimiyla toplumun hizmetine sunacaktir.

Dolayisi ile masonluk, bize diinyay1 gézardi etmeyi onermez. Tam tersine, mason
diinyada, diinyayla beraber ve herseyden onemlisi diinya ic¢in yasayacaktir. Zaten
bunun aksini diisiinmek insanin tabiatina ters diiser; masonlukta ise insan tabiatina
ters hicbir sey yoktur. Gercekten de insanin en 6nemli hususiyetlerinden bir tanesi
sadece bilen degil yapan sifatina da sahip olmasidir. Bir baska ifadeyle homo sapiens
oldugu kadar homo faberdir de.

Aslinda yapmanin, iiretmenin ve emegin makbul goriilmesi insanlik tarihinde
nispeten yenidir. Antik Cag’a bakacak olursak, insanin temel faaliyetinin savas ve
buna bagh olarak da din ve daha sonra da felsefe oldugunu goériiyoruz. Bu devirlerde
el emegi ve liretken mesai kiiciimsenen, asagilanan, kdlelere has bir faaliyet olarak
gortiliiyor. Benzeri bir yaklagimin biitiin Ortagag boyunca siirdiigiinii sdyleyebiliriz.
Ortacag emegi nefsi oyalayip giinahlardan kaginmayi saglayan bir vasita olarak
gormiis ama asla ona kendi basina bir deger atfetmemistir. Bu ¢agda kendi basina
degerli olan sey elbette ki dini faaliyetlerdir.

Bu anlayis hiimanizm, rdénesans ve bilhassa modern bilimin dogusuyla beraber
degismeye basladi. En biiyiik dsnemec ise Francis Bacon ile beraber alindi. ilk defa
olarak Bacon, yapmak ile anlamanin, el ile aklin ayni1 degerde olduklarini 6ne siirdi;
bilginin sadece spekiilatif degil, operatif de oldugunu savunarak, bilmek
yapabilmektir tezini 6ne atti.

Gergi on sekizinci ve on dokuzuncu asirlarla beraber ortaya ¢ikan burjuva toplumlari
ticareti ve bireysel merkantil calismayr 6n plana c¢ikartip maas karsiligl emegi
kiiciimsediyseler de, emek ve iiretmenin yiicelmesinin evrimi sosyalizm ile
tamamlandi. Sosyalizm, insanlar arasinda c¢alisma tarzlarindan kaynaklanan
farklhiliklar1 tamamen reddetti ve emegi sadece yasayabilmek icin bir vasita olarak
degil, bashbasina bir deger olarak gordii. Marksizme gore calisma, insanin 6z,
evreni degistirecek kuvvettir.

Insanin ¢ok uzun bir zaman dilimi neticesinde varmis oldugu bu noktanmn, masonluk
cok eskiden beri, hem de ¢ok daha iist bir perspektiften farkindadir. Bunda en biiyiik
etken, masonlugun, emegin tarihsel gelismesinin tersine, operatif bir hiiviyetle
baslayip daha sonra spekiilatiflife donmiis olmasidir. Ortacag’in operatif masonlari
elbette ki emegin kiymetini biliyorlar, fakat onu sadece dini binalar inga etmeye
yaradig1 icin yiiceltmiyorlardi. Onlara gore evren, bir defada yaratiip bitmemistir.
Yaradilis evrimseldir ve hala tamamlanmamistir. Dolayis1 ile hayat siirekli bir
tekamiilden ibarettir. Onun icindir ki Ortacag masonlar1 kendilerini bu yaradilisin
devam ettirilmesi siirecinde Tanri1’nin yardimcilar olarak goriiyorlar, yaptiklar isi de
Biiyiik Eser olarak adlandiriyorlardi. Emegin yiiceligi de, bu Biiyiik Eser’e olan
katkisindan kaynaklaniyordu.

1717’de spekiilatif masonlugun ortaya cikmasiyla beraber, masonlugun operatif
devresi sona erdi; artik Biiyiikk Eser maddi degil, manevi ve sosyaldi. Fakat bu,
operatif degerlerin masonlukta sona ermesi manasina gelmedi. Emek ve iiretmek,
spekiilatif masonluk tarafindan da bas taci edildi; sadece fikri ¢alismalar yapan ve
digariya doniik tiretken higcbir faaliyeti olmayan bir masonluk anlayisi hicbir zaman
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spekiilatif masonluga hakim olmadi. Dolayisiyla hiir masonluk, insanligin ancak
asirlar sonra bulabildigi emek-fikir dengesini, istelik de ¢ok daha genis bir
perspektiften, biinyesinde yasatan bir kurum hiiviyetini daima muhafaza etti.

Biitlin bunlar toplayarak, masonluk-toplum-fert iicgenimizin koéselerini birbirine
baglamaya baglayabiliriz.

Masonlugun fert ile olan iligkisi, defalarca ifadeye ¢alistigimiz gibi, buradaki temel
iligkidir. Masonlugun kullandig1 inisiyatik metodun ana hedefi ferttir. Ferdin
aydinlanmasi, zihni hiirriyetine kavusmasi, etik degerlerle donanmasi velhasil insan-1
kamil olmasi hiir masonlugun temel hedefi ve olmazsa olmaz sartidir.

Ferdin toplumla olan iliskisi ise, bu kisimda {izerinde durdugumuz bir konu oldu;
neticede toplum fertlerin bir araya gelmesinden olustugu icin, bu ikisi arasinda
dogrudan bir iligki oldugu agiktir.

Bu noktada, masonlukla toplum arasindaki ilk iligkiyi kurmus olduk. Bu iliski, fert
araciligiyla saglanan dolaylh bir iliskidir. Masonlugun kazandirdigr degerlerle
donanmig fertlerin toplumdaki yerlerini almalariyla toplumun genel seviyesinin
ylikselmesine dayanir. Zaten masonlugun iilkii mabedi ile sembolize ettigi biiyiik
itopyasi da bir giin herkesin mason olacagi, yani dernek {iyeligi manasinda degil ama
biitiin degerleriyle mason olacagi bir diinyanin kurulmas: degil midir?

Tabii bu noktada akla su soru gelebilir: giiniin birinde sadece masonlardan olusan bir
diinya kurulmasi hayali giizeldir de neticede bir iitopyadir; spekiilatif bir cabadur.
Oysa madem ki hiir masonluk emek, iiretme, is yapma gibi operatif degerleri halen
muhafaza ediyor, acaba masonlugun topluma doniik operatif bir cabasi yok mudur?
Bunu bagka bir sekilde soracak olursak, masonlukla toplum arasinda, fert vasitasi ile
olan dolayh iligki disinda dogrudan bir iliski yok mudur?

Eger bu iliskiyi mason orgiitlerinin dogrudan toplumla temasi yani masonlugun
tegkilat bazinda aktif bir toplumsal rol iistlenmesi olarak goriirsek, bu soruya
verilecek cevap menfidir zira masonlugun ezoterik hiiviyeti boyle bir aktivist tavirla
geligir.®

Masonluk, ezoterik yapisi itibariyla, giinliik hayatin rutin ¢ekismelerini bir kenara
birakip, bir takim temel hakikatler iizerinde uzlasabilmis insanlarin biraraya
geldikleri bir kurumdur. Dolayis: ile bu c¢ati altinda siyasi fikirleri, toplumsal
yaklagimlari, diinya goriisleri ¢cok farkl insanlar, ayni1 hakikate susamiglikla birarada
bulunmaktadirlar. Ve burada esas olan, iizerinde herkesin uzlastig1 bu temel ortak
noktanin 6n plana ¢ikartilip, giinliik sorunlara ait olan ve aslinda yarin hi¢bir 6nemi
kalmayacak olan farkliliklarin arka plana atilmasidir. Bundan dolayidir ki
masonlugun herhangi bir toplumsal mesele karsisinda alacag orgiitsel bazda bir tavir,
muhakkak ki bir takim mensuplarinin bu konudaki kisisel kanaatlerine ters diisecek,
bu surette arka planda kalmasi gereken hususlar én plana ¢ikacak, daha da tehlikelisi

% Buna itiraz edenler, masonludun, mesela Amerika’da ne kadar biiyiik toplumsal faaliyetler
gercekleptirdidinden bahsedip, oradaki mason hastanelerini 6rnek gosteriyorlar. Bu elbette ki ¢ok
giizel birbey ama neticede rutin bir hasenattan bapka birpey dedil; sadece miktary biiyiik. Yoksa
hasenat masonludun 6ziinde vardyr ve maddi giicli oranynda her mason obediyansy tarafyndan
yapylmaktadyr. Bizim burada kastettidimiz aktivist tavyr, toplumsal meselelerde taraf olmaktyr.
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on planda olmas1 gereken ana hedefler arka plana gececektir ki bu da masonlugun
ezoterik hiiviyetinin zarar gérmesi manasina gelir.

Bundan dolayidir ki eger masonlukla toplum arasinda dogrudan bir iligki kurmak
istiyorsak bunu masonlar ve toplum arasindaki bir bag olarak diisiinmek gerekir; yani
masonlugun topluma dogrudan tesiri mason orgiitlerinin toplumsal hareketlerde yer
almalariyla degil de harici dlemde masonik sifatlarim kullanmaksizin orgiitlenen
masonlarin vasitasi ile olacaktir.

Ustelik bu hi¢ de gergeklestirilmesi zor birsey degildir zira inisiyatik yaklasimin
mensuplarina verdigi en 6nemli derslerden bir tanesi beraberce is yapabilmektir. Bu
ise, inisiyatik yolda yiiriiyen hi¢ kimsenin yalniz olmamasindan kaynaklanmaktadir.

Gercekten de insan inisiyatik yolda tek basina yiiriir ama yalmz degildir; bu yolda
katedecegi mesafe sadece kendisine baglidir ama etrafinda ayni yolun yolcusu olan ve
basi sikistiginda yardim isteyebilecegi hemcinsleri daima vardir. Hamtagini yontan
herkes avadanliklarin1 kendisi kullanmak zorundadir zira bir baskasinin darbesi ¢ok
hafif ve tesirsiz yahut cok sert ve kirici olabilir. Ama bu, avadanlilar1 kullanma
teknigini damsacagimiz kimse olmadigl manasina gelmez. Cirak derecesi ritiielimizin
ifadesiyle, “her insan gibi sizin de sarsildiginiz, hatta timitsizlige diistiigiiniiz anlar
olabilir. Boyle anlarda, bu aksami ve bu aksam yasadiklarinizi diisiiniin. Bilin ki size
candan bagl kardesleriniz vardir ve daima olacaktir.”

Bu aslinda masonlugun hiimanist® yaklagimimnin bir neticesidir: hedefi ferttir ama
bunu yaparken ferdi tek basina toplumdan soyutlanmig bicimde degil, kollektif bir
cercevede -ki bu kainat, insanlik, loca yahut herhangi bir toplumsal grup olabilir- ele
alir. Masonik egitim dogrudan ferdin gonliine, ruhuna, aklina hitap eder ama mutlaka
localarda, bir grup calismasi seklinde gerceklesir. Bakimz bir mason diigiiniir®® ne
diyor:

“ Ayni kdinatta oldugu gibi, masonik konserde de hdkim nota, tek tek notalarin
lizerine ¢ikan bir genel anlayis, bir toplumsal iyilik anlayisidir, dyle de olmalidir. Bir
orkestra duygusu, tek tek enstriimanlara énem veren bir anlayisa her haliyle
hiikmetmelidir.”

Hiir masonluk “tek insan” ile “biitiin”{i emsalsiz bir bicimde bir araya getirmistir.
Tabii burada s6z konusu olan, biitiiniin menfaatlerinin tek tek parcalarin
menfaatlerinin 6niinde geldigini iddia eden otoriter-totaliter bir “biitiin” anlayisi
degil; tek tek parcalarla, bunlarin bir araya geldigi olusumun menfaatlerinin zaten
celismeyecegine inanan hiimanist bir “biitiin” anlayisidir. Bu yaklasima goére biitiin,
parcalarindan herhangi birisinde, ve parcalarin her biri de biitiinde kendilerini
gorebilmelidirler. Bu sekilde her parca, kendi menfaatiyle biitiiniin menfaatinin ayni
oldugunu gorecek ve ona gore hareket edecektir.

Iste bu anlayis sayesindedir ki inisiyatik metodun ferdiyetciligiyle masonlarin bir
arada hareket edebilme o0zellikleri bagdasabilmistir. Ve yine bu sayededir ki
masonlukla toplum arasindaki dogrudan iligki, mason orgiitlerini araya katmaksizin,

% Bazy diipiiniirlerce “neohiimanist” tabir edilen
52 Cox Learche, “La Regularidad Masonica a una Nueva Luz”, 1975, s.140
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masonlar ve toplum seklinde fevkalade saglikli bir bicimde teessiis edebilmistir.
Rahmetli Cevat Memduh Altar kardesimizin su sozleri hi¢ bir zaman aklimdan
cikmuyor:

“Masonluk harici dalemin sorunlari ile ugrasmaz ancak insanlara hiirriyet ve aydinlik
getirmis olan tiim olusumlarin ve kurumlarin iginde hattd basinda masonlar olmustur
ve olacaktir”.

Bunun en giizel orneklerinden bir tanesi Fransiz ihtildli ve masonlugun burada
oynadig roldiir. Bu hususta Daniel Ligou’nun Hiir Masonluk ve Fransiz Ihtilali adh
fevkalade 6nemli bir eseri vardir. Ligou bu caligmasinda belgelere dayanarak Fransiz
ihtilali’nde yer alan Cumbhuriyetciler arasinda mason olanlarin ok biiyiik rol
oynadiklarini ama ihtilal karsiti Kralcilar arasinda da ¢ok sayida masonun
bulundugunu ortaya koyar ve Fransiz Ihtildli’nde masonlugun degil masonlarm rol
oynadigini 6ne siirer.

Gergekten de Fransiz Ihtilali fikirsel olarak masonlugun evladidir. Ne var ki Fransiz
ihtilali orgiitsel olarak masonlugun evladi degildir; masonlarin beraberce is
yapabilme 6zelliginin bir tirtintidiir.

Masonlar beraberce is yapmay bilirler, severler ve becerirler.

Bu konuyu Goethe’nin sozleriyle baglamak istiyorum: “Edger kendini tanimak
istiyorsan harekete ge¢. Baskalariyla gergekten boy dlgiismen faaliyete ge¢cmenle

miimkiindiir.”

Hiir masonlugun orgiitsel bazda faal olmadigindan sikayet eden kardeslerim, ne
duruyorsunuz?

Sahi ne duruyoruz!
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I11.2.2 Masonluk ve Etik

Seni senden aldik, sana teslim ettik. Sen sana
mukayyet ol. Eline, diline, beline sahip ol.

Bektasilige inisiyasyon ritiieli
Bir soru ile baglamak istiyorum:

Etik degerler, masonlugun ferdi hedefleyen kismina mi dahildir yoksa toplumsal
tarafina m1?

Gerci boyle bir ayirim saglikli sayillmayabilir zira masonlugu cift tarafli bir madalyon
gibi diisiinecek olursak, bunun bir yiizii kendimize yoneliktir ve kendimizi bilmeyi,
icindeki cesitli tutarsizhiklar1 asmig, kendisiyle barisik bir insan olabilmemizi
hedefler. Diger yiiz ise topluma doniiktiir ve elde ettigi 6rnek insan topluma atilmig
bir tohum gibi goriip, bu insanin toplumu da kendisine benzetecegini timit eder.

Inisiyasyonun hedef ve yontemleri agisindan madalyonun bu iki yiiziiniin, yani
toplum ve ferdin tahlilini cok dikkatli yapmak icap eder. Masonluk nezdinde bu
ikisini birbirinden cok ayr diisiinmek de, birbirine gereginden fazla yaklastirmak da
sagliksiz neticeler verebilir. Bu iki yliiziin birbirine en ¢ok yaklastigi cephe ise,
masonlugun etik tarafidir.

Ahlaki degerlerin fertle olan baglantisi ¢cok agiktir. Neticede burada s6z konusu olan,
bir insana iyi, dogru ve giizel olduguna dair tizerinde uzlasilmig bir takim degerlere
uygun sekilde davranmasi yoniinde telkinlerde bulunulmasidir. Masonluk ve biitiin
inisiyatik miiesseselerin olmazsa olmaz sartidir bu.

Fakat bu etik degerler ayn1 zamanda masonlugun disariya acilan kapisidir da. Stirekli
olarak masonlugun harici alemde tamtilmasindan bahsedilir. Burada tanitimdan
kastedilen elbette ki harici bir cemiyetin propaganda anlayisindan ¢ok farklhdir.
Masonlugun kendisini tanitmas: fiiliyat ile olacaktir. Bu da, Ziya Umur’un ifadesi ile,
“fert olarak masonun model insan gibi goriinmesi, teskilat olarak masonlugun hayir
miiesseseleri kurmasi”® ile miimkiindiir.

Gergekten de bu, masonlugun kullanabilecegi yegane disa acilma yoludur. Yoksa
“mesele prensiplerimizi tanitmaya c¢alismak degildir; hiirriyet, miisavat, adalet,
kardeslik iizerine konferanslar mi verecegiz? Mesele propagandamizi yapmak da
degildir; kendi kendimizin methiyesini mi yapacagiz? Esas olan fiiliyat ile kendimizi,
hiir, adil, herkesle kardes, esitlige ve hakkaniyete riayetkar, miisamahali kimseler
olarak tanitmaktir.”®

Biitiin bunlar ham hayaller degildir. Bu yonde cok yapici adim atabilmek ve elle
tutulur miispet neticeler, kiiciimsenmeyecek basarilar elde etmek miimkiindiir. Bu ise,
masonlugun etik cephesiyle dogrudan aldkahdir. O halde etik degerler, hiir
masonlugun toplumla olan iliskisindeki ana ve belirleyici unsurdur.

% Ziya Umur, Masonluk Hakkynda Konupmalar, s.97
% ibid, ss.97-98
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Bunun bdyle olmasi, etik degerlerin biitiin masonlar iizerinde baglayici olmasindan
kaynaklanmaktadir. Masonlugun toplumla olan iliskisinin masonlar vasitasiyla
oldugunu sdylemistik gecen boliimde. Ne var ki masonlar toplumsal konularda farkl
goriislere sahip olabilirler. Mason, masonlugun ana kaideleri icinde kalmak kaydiyla,
solcu olur, sagci olur; diizen savunucusu olur, diizen karsiti olur; kralci olur,
cumhuriyetci olur. Ne var ki ahlaksiz olamaz; etik degerlere sirt ceviremez. Tarihte
toplumsal konularda farkli tavir takinan masonlara c¢ok rastlanmistir fakat etik
degerlere sirt cevireni hi¢ goriilmemistir. Bu miimkiin de degildir zira bdyle bir
davranis, inisiyatik yolun temel telkinlerinden birine sirt ¢evirmek, masonlugun ana
kaidelerinden birini ihlal etmek manasina gelir.

O halde etik, hiir masonlugun harici aleme agilan penceresidir.

Burada ¢ok 6énemli bir hususun alam ¢izmek istiyorum. Inisiyatik yolun, insanlart
etik degerlere riayet etmeye davet ettigi dogrudur. Ne var ki inisiyasyonu insanlara
cesitli ahlaki kaidelere uygun davranmak iizere telkinlerde bulunma gayesini tasiyan
bir kurum olarak gérmek cok biiyiik bir hata olur. Inisiyatik mesaj, bunun ok
tizerinde bir konumdadir. Bu anlasilabildigi ve icaplarina uygun davranildig1 zaman,
ahlaki degerler zaten kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Masonluk pratikte bir ahlak
okulu olma vazifesini deruhte etmektedir fakat ne varolus sebebi ne de ana hedefi
budur.

Hir masonlugu harici deger yargilarinin iizerinde degerlendirmek, onun haricl
miiesseselerden farkini ortaya koyabilmek sarttir. Bu tahlili daima en miikemmel bir
bicimde yapmis bir kardesimiz bakin ne diyor:

13

‘Bir masonun gayesi kendini tekamiil ettirmeye ¢alismaktir.’

Yalniz masonlar degil, biitiin insanlar i¢in gegerli olduguna gore, bir prensip gibi
tekrar edilmesi liizumsuz hattd bos bir s6z”%

Buna katilmamanin imkani1 yok. Bunun igindir ki, ahlaki degerlerin fertle olan biitiin
baglantisina ragmen, bu konuyu masonlugun harici aleme doéniik toplumsal cephesi
dahilinde incelemek daha uygun olur.

Etik degerlerin, masonlugun temel hedeflerine ulasma yoniindeki ¢abasinin bir yan
irtinii oldugunu sdyledik demin. Bunun ne manaya geldigini bir soru ile izah etmek
yerinde olur. Masonlarin iyiyi, dogruyu ve giizeli aradiklarim sdyliiyoruz hep. Peki
ama

nedir iyi? Nedir dogru? Nedir giizel? Neyin iyi, neyin dogru olduguna kim, nasil
karar verecek? Basit bir 6rnek verelim ve “iyi ve dogru” olduguna dair iizerinde en
cok uzlasilmis kavramlardan bir tanesini alalim. Mesela adalet olsun bu, yahut
diiriistliik. Muhakkak ki sokaktan tesadiifen birisini secseniz ve ona bunlar
hakkindaki kanaatini sorsaniz, bu kavramlarin “iyi” kavramlar oldugunu, bunlara

uygun sekilde hareket etmenin ise “dogru” oldugunu sdyleyecektir.

% ibid, s.242
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Peki ya aksini iddia eden birisi ¢ikarsa? Adaletini iyi oldugunu savunanlar, bu
kavramin neden zuliime iistiin oldugunu da izah etmek zorundadirlar. Ve biitiin etik
degerler icin bu boyledir.

Bunlar, zihin egzersizi yapmay1 hedefleyen muzip sorular degildir. Cevaplanmasi,
belirli bir sistematik dahilinde agiklanmasi sart suallerdir. Bunlar1 gayet tutarli bir
bicimde acikliga kavusturmadan, masonluk gibi degerlerin kisisellestirilmesine
fevkalade acik bir miiessesede ahlaki degerlerden bahsetmek en hafif tabiri ile
anlamsiz olur.

Insanlar bu ve benzeri sorular iizerinde cok emek harcamislardir. Burada temel sorun,
etik degerleri insanin disinda bir yerden kaynaklanan bir kaideler yigimi olarak
gormekten cikmaktadir. Oysa ki inisiyasyon icin etik, kdinatin sasmaz intizaminin
kaidelerinin bir kismim teskil eder. Ve degil mi ki insan da bu intizamin bir
pargasidir, o halde o da bu kaidelerle uyum icerisinde olmak zorundadir. Inisiyatik
yolda, kdinattaki sasmaz intizamin ve egsiz ahengin bir parcasi olan hersey iyi, dogru
ve giizeldir. Inisiyatik yolda yiiriiyen fertlerin hedefi bu essiz ahengin bir parcasi
olabilmektir. Bunun tabii neticesi de iyiyi, dogruyu ve giizeli hedeflemek olarak
ortaya ¢ikmaktadir.

Insanlarin arzular vardir. Bu arzular aslinda fert olarak insanin, tiir olarak insanligin
bekasini temine calisan bir mekanizma vazifesini goriirler. Hayatin ve kendi
hayatlarinin manasini anlamis insanlar, bu arzularin1 bu manaya uygun bicimde
tatmin edeceklerdir.

Masonlugun bir ahlak okulu vazifesi gormesi iste buradan kaynaklanmaktadir. Etik
degerleri kainatin nizaminin bir parcasi olarak goriince ve insanin temel hedefini de
bu nizam ile ahenk icerisinde olmak diye tespit edince, temel etik kaideler disaridan
bir yerlerden gelmis, insan tabiatina yabanci ve dolayisi ile kisiden kisiye degisebilen
oznel bir kurallar yi18im1 olmaktan cikar, her insan igin gecerli bir takim mutlak
degerler haline doniistirler.

Inisiyasyonun etik teorisi, bir takim mutlak etik degerlerin mevcudiyetini aciklayan
tutarli bir teoridir. Alternatif teorilerin hicbirinden de geri kalir yonii yoktur. Ve
aslinda bunun dogrulugunu kendi i¢imize doniip bu degerleri sorgulayarak sinamamiz
miimkiindiir®®. Ve eger kendimizi iyi dinleyebilir, iyi tamyabilirsek, adalet, sevgi,
sefkat, iyilikseverlik gibi kavramlarin aslinda ne kadar icimizden bir parca oldugunu
anlayabiliriz.

Hiir masonluk bu vaziyeti ham tasi yontmak tabiri ile sembolize eder. Bu tabir,
insanin kendisini kusurlarindan arindirmasinin ¢ok {izerinde manalara sahiptir ve
inisiyatik diisiincenin biitiin etik yaklasimini ihtiva eder zira ham tas sadece insani
remzetmekle kalmaz. Masonlugun kurmay1 hedefledigi iilkii mabedi de bu taglarla
insa edilecektir. Dolayisiyla kisinin kendisini kusurlarindan arindirmas: ile kdinatin
ahengi birbirine baghdir. Hiir masonluk icin insan iilkii mabedinin siradan bir tasi
degil, binanin biitiin hususiyetlerini ihtiva eden bir tasidir. Onun igindir ki bu
mukaddes mabed, hem bizim disimizda fakat bir o kadar da kendi igimizde
yiikselmekte.

% Baty lisanlarynda buna “introspection” denir.
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Peki ama bu mabed son tahlilde i¢cimizde mi, disimizda mu yiikselmekte? Dikkat
ederseniz burada, bu kismin en baginda sormus oldugumuz soruya geri donmiis
olduk.®” Fakat bu agamada bu soru anlamim yitirmis vaziyette; zira inisiyatik mesaji
anlayanlar icin, i¢ ve dis aslinda aym seyi ifade etmekte.

Toparlayacak olursak, inisiyatik okullarin etik suallere olan yaklasimi kapali devre
bir sistem gibidir. Bunlar1 cevaplayabilmek igin hicbir sistem dis1 tesire ihtiyag
yoktur. Nasil ki Ortacag’in operatif masonlar1 yaptiklar isi sadece taslari yontup
tistliste koymak olarak degil fakat devamliligina inandiklar1 yaradilis siirecine katkida
bulunmak, bir nevi Tanr’’min bu diinyadaki eli olmak olarak goriiyor idilerse,
giinlimiiziin spekiilatif masonlar1 da etik degerleri, aym atalar1 gibi, sadece kendi
hamtaslarin1 yontmak degil, makrokozmosla ahenk icerisinde olarak kainatin o
sagmaz nizamina katkida bulunmak, velhasil inandiklar1 yaradilis siirecine katkida
bulunmak ve bir nevi tanrinin bu diinyadaki eli olmak olarak gérmektedirler.

Ne herhangi bir ideolojinin dogrulari, ne fizik 6tesi bir aleme olan inang, ne de kati
bir ahlak okulunun dogmatik dogrulari. Hiir masonlugun etik degerlerini tespit etmek
icin bunlarin higbirine ihtiyac1 yoktur. Ne diyor Omer Hayyam:

Beni 0zene bezene yaratan kim? Sen
Ne yapacagimi da yazmigsin dnceden
Demek giinah isleten de sensin bana
Oyleyse nedir bu cennet cehennem

Eski Yunan’da fakir bir balik¢i denize acilmis; gece firtina patlamis, tekne oradan
oraya yaprak gibi savruluyor; balik¢inin, nerede oldugu hakkinda higbir fikri yok.
Karaya cikabilmekten de iimidi kesmis vaziyette. Iste tam bu anda basin goge
kaldiriyor ve deniz tanris1 Neptiin’e soyle sesleniyor:

“Ey Neptiin! Gemimi ister kurtar, ister batir. Ben diimenimi dogru bildigim yone
kiracagim.”

Hiir masonlar bu fakir balik¢inin saf ama soylu isyaninin manasini anlayan
insanlardir.

 «“Etik dederler, masonludun ferdi hedefleyen kysmyna my dahildir yoksa toplumsal tarafyna my?”
sorusuna
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I11.2.3. Hiir Masonlukta Sirlar

Elin yabancisina gel esrardan so6z etme
Acemi caylaklara nazh yardan soz etme
Yabancilarla ancak yabana gibi konus
Diken yiyen deveye hi¢ bahardan sz etme

Mevlana
Konuyu incelemeye bir tespit ile baslamak yerinde olur zannederim:

Yirmi birinci asra girmekte oldugumuz su giinlerde, hiir masonlugun geleneksel
sirlari1 mason olsun olmasin herkesin erigebilecegi bir haldedir. Masonlukla ilgili
kitaplar, ritiieller diinyanin bir ¢ok {ilkesinde halka acik kitapevlerinde satilmaktadir.
Mason olmayan birisinin masonluga dair 6grenmek isteyip de 6grenemeyecegi hicbir
harici bilgi yoktur. Hiir masonluk bugiin iiniversitelerde arastirma konusudur. Hiir
masonlugun tarihini, ritiiellerini, dokunuglarini, mukaddes kelimelerini masonlardan
daha iyi bilen hariciler vardir. Velhasil hiir masonlugun her tiirlii sirr1, - ne var ki
harici manada surti -, bunu nerede bulabilecegini bilen insanlara sunulmus
vaziyettedir.

Gegenlerde internet’i tamtan bir konferansta kendisi bir haricl olan konusmaci
hepimizin gozii dniinde masonluga tahsis edilmis sayfalara ulasti, buradan Hiram
Efsanesi’ni secti ve buna dair akla gelebilecek her tiirlii bilgiyi konusmacilara iletti.

O halde hemen soralim:

Bilginin hizla yayildig1 ve en iicra koselere dahi ulastig1 bu asirda, bu iletisim ¢aginda
acaba hala bir “masonik sir’dan bahsedebilmek miimkiin miidiir?

Eger hadiseye harici bir gozle bakacak, buradaki sir ifadesini harici manada
yorumlayacak olursak, bu soruya miispet bir cevap vermenin elbette ki imkani
yoktur: hiir masonlugun biitiin sirlar1 sonuna kadar desifre olmuslardir.

Ne var ki bir mason olarak sir kavramini ezoterizm ve inisiyasyondan ayri
diisinmenin imkan1 yoktur. Onun i¢in deminki soruyu biiyiik bir goniil rahathgi ve
inangla cevaplandiriyor ve diyorum ki bugiin bir masonik sirdan bahsetmek gayet
tabii ki miimkiindiir. Hatta kusura bakilmazsa biraz daha da ileri gidip 6ne siiriiyorum
ki bugiin masonik sir kadar iyi muhafaza edilen bagka bir sir yoktur.

Elbette ki burada sozii edilen sir ritiieller, dokunuslar yahut isaretler degildir. Bunlar,
bugiin memleketimizde degilse bile yurtdisinda herhangi bir kiitiiphaneye giden
herkesin rahatlikla elde edebilecegi seylerdir. Bunlan sir olarak gérmemizin altinda
gecmisimizle olan bagimizi muhafaza etmek ve inisiyatik zincirin kopmadan
giinlimiize kadar geldigini biitiin diinyaya kargi bir defa daha vurgulamak arzusu
yatar. Gercek bilgelere bu kadar ihtiya¢ duyulan giiniimiiz diinyasinda, hi¢ de
kiictimsenecek, yabana atilacak bir arzu degildir bu.
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Ustelik bunun da 6tesinde, ritiiellerimizi, dokunuslarimiz, isaretlerimizi sir olarak
gormek ve onlarin muhafazasina calismak, bizi sir saklama disiplinine ahstirir ki, bu
cat1 altindaki tedrisatimizin ve nefis terbiyemizin bir pargasi olarak gérmek gerekir
bunu. Dolayis1 ile sirdan daha ©nemli olan, sirr1 saklamayi bilmektir. Sirm
sakladigimiz miiddetce biz ona egemenizdir. Ancak sir bir kere agiklandi mi artik o
bize hakimdir; bizi kontrolii altina alir, esiri haline getirir. Onun igindir ki sirr1
saklamak insan irade ve benliginin bir smnavidir. Bu sinavi kazanamayanlar, baska
sinavlarda da basarisiz olmaya mahki{imdurlar. Sessizlik ve susmak ise insanin
kendine donerek derin i¢ sesini duymasini saglar.

Ama son tahlilde masonlugun gercek sirr, herkesin kendi ruhunda hissettigi ancak
dile getiremedigi, en yakinina dahi anlatamadig1 ruhi tesirdir. Mevlana’nin ifadesini
tekrar edecek olursak, bu sir ancak bilinir, sbylenemez.

Zaten soylenebilse, ona sir denmez!

Ezoterik diinyada sir, kisinin ancak kendi cabasi ile kesfedip hissedebildigi fakat
ifade edemedigi bilgilerdir. Bu bilgiler, kesfedilislerindeki sahsilikten dolay1 ifsa
edilemeyecek mahiyettedirler. Dolayisi ile her masonun 6niinde, semboller
vasitasiyla giiniimiize gelen o eski bilgeligi elde edebilmek, hakikati kesfedebilmek
icin acilmis bir yol vardir. Bu yolda yiiriiyebilmesi ise, kardesleri ne kadar yardim
ederlerse etsinler, sahsi cabasina, mesaisine yani aslinda kendisine baghdir. Velhasil
ayni Hesperides’lerin agaci gibi, ezoterizm agacinin altin elmalar1 da, onlar1 bizzat
koparabilenlere mahsustur; bunlar bagkalarina gosterilebilir, fakat verilemezler.®

Masonlugun sirt1 diinyanin en iyi saklanan sirridir. Eger masonlugun ne oldugunu bir
hariclye anlatmay1 denediyseniz, sizin heyecanimiz ve mutlulugunuzun onu
sasirtmaktan oOteye gitmedigini, ne kadar cabalarsaniz c¢abalayin onun, sizin
hissiyatimizi1 paylasamadigini farketmissinizdir.

Bu gayet tabiidir. Mason olmayanlar masonluk hakkinda bilgi edinebilirler ama
masonlugu gercek manasi ile kavrayamazlar. Verilen mesaja niifuz edemezler. Bu
nedenle de bir harici i¢cin masonluk daima aralanamayan bir sir ve gizlilik perdesi
altinda kalir. Ve masonlar, sadece kendileri tarafindan bilinen ve harici diinyanin asla
elde edemeyecegi bilgilere sahip olmanin imtiyazin1 6miir boyu tasirlar. Bu imtiyaz,
bagka hicbir sekilde ortaya ¢ikamayacak bir yakinlik dogurur. Unutulmamalidir ki
sirdashik kadar insanlari birbirine yakinlastiran az sey vardir. Sirdas iki insan, iki
bedende var olan tek bir ruh gibidir.

Masonlugun kapalilig1 da buradan kaynaklanmaktadir. Masonluk elbette ki toplumla
ilgilenmemekten dogan bir sebeple kapilarimi harici aleme kapatmis degildir; bu
durum onun inisiyatik-ezoterik hiiviyetinin tabii bir neticesidir. Yoksa masonluk gibi
toplumun iyiligini diigiinen, onun daha iyiye, daha giizele, daha dogruya gitmesi icin
calisan bir kurumun, toplumun yararina olacak bilgileri saklamasi, bunlar1 insanligin
yararina sunmamasl diisiiniilemez bile. Ne var ki eski misterlere inisiye olmayanlar,

% Mitoloji’de Hesperides’ler altyn elma yetipen bir bahcede oturan ii¢ kyzkardeptir. Zavallylar,
bahcedeki canavar yiiziinden elmalara sadece bakabiliyor fakat toplayamyyorlardy. Daha sonra on
dokuzuncu asyr tarihgilerinden Mommsen poyle séyleyecektir: “Hesperides’lerin adacy gibi, ilim
adacynyn altyn elmalary da onlary koparanlara mahsustur. Bunlar bapkalaryna gosterilebilir, fakat
verilemez.”
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masonlugun mesajini anlayamazlar. Bu mesaji alamamiglarla masonlugu konusmak
ise, korlerin birbirlerine fili tarif etmelerine benzer.

Masonlugun disa agilmasini iste bu cercevede degerlendirmek gerekir. Masonluk,
eger cok sartsa, kendisini tamitma hakkina elbette ki sahiptir. Ama madem ki
kendisini anlatmas1 miimkiin degildir, bu tanitma sempatik bir harici ¢abanin 6tesine
gitmeyecektir. Boyle bir ¢cabanin, neye yarayacag tarafimca mechul olmakla beraber,
en azindan bir mahzuru yoktur. Fakat iizerinde 6nemle durulmasi gereken husus,
masonlugun disa agilma adi altinda temel hedeflerini ¢ogalmaya feda etmemesidir.

Masonlarin sayisimin artmasi muhakkak ki hepimizin arzu edecegi bir husustur. Ama
bu arzumuz, giiniin birinde biitiin insanlarin mason olmasi hayalinin sembolik bir
ifadesidir. Ne var ki sayimizin artmasini arzulamakla hedeflemek arasindaki farki
iyi ortaya koymamiz gerekir. Yoksa masonluk iiye avina ¢ikmig bir harici cemiyet
degildir. Gelmek isteyenlere kapisi aciktir, fakat kimseyi davet etmesi sdz konusu
degildir. Noli ire fac venire.” Bu eski inisiyatik deyis hiir masonlugun iiye almaktaki
temel yaklasimini da miikemmelen ifade etmektedir. Hiir masonlugun gosterdigi
yolda yiirime giliciine sahip olanlar, zaten bir sekilde bu yolun disinda
kalmayacaklardir. Incil’de ifade edildigi gibi “isteyin, size verilecektir; arayin,

bulacaksiniz; ¢alin, kapr agilacaktir”.”®

Ve masonlugun hi¢ kimseye kendisini begendirme yahut takdir toplamaya calisma
gibi bir misyonu yoktur. Bundan dolay1 da, her inisiyatik cemiyet gibi, tarih boyunca
kendisine yapilmis saldinlar1 kale almamig, onlara cevap vermeye tenezziil
etmemistir. Aquila non capit muscas.”’ Insanin kendisiyle aymi platformda
bulunmayanlara muhatap olmasi, diinyayr bambagka algilayanlara birgeyler
anlatmaya calismasi kadar zor, 1stirap verici ve anlamsiz bir caba var midir?

Ziya Pasa’nin dedigi gibi,

Nadanlar eden sohbet-i nadanla telezziiz
Divaneye hemdem yine divane gerektir

Anadolu ezoterizminin belki de en zarif tezahiirii olan Islam tasavvufunda buna dair
¢ok manal bir hikaye vardir. Hallact Mansur “Enel Hak” dedigi icin iskence ile idam
cezasina carptirilir. Etrafinda toplanan cahil ve azgin kalabalik kendisini taglamaya
baglar. Kanlar icerisindeki Mansur giilimsemektedir. O sirada bir dostu tas yerine
Mansur’a bir giil atar. Mansur inler. Hemen sorarlar “tas yagmuru altinda inlemedin
de, bir gicege karsi ne diye ah ¢ektin?”. Mansur’un cevabi hazirdir: “Tas atanlar ayak
takimi, halden ne anlarlar? Oysa ki halden anlayanin bir giilii bile beni incitti.”

Keza bir Alevi ozani, kendilerini inanc¢larindan dolayi suclayanlara su cevabi veriyor:

Gidi yezid bize Kizilbas demis
Bahgede agilan giil de kirmizi
Incinme ey géniil ne derse desin
Kur’an’1 derceden dil de kirmizi

% Gitme, gelmelerini sadla.
7 Mat. VII, 13; Luc XIII, 4
7! Kartal sinek yemez
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Islam tasavvufunun neredeyse bin yil evvel erismis oldugu bu bilgelige yirmi birinci
asir hiir masonlugu haydi haydi sahip olacaktir.

Konuyu yurtdisindan bir o&rnekle toparlamak istiyorum. Hiir Masonlugun
tiniversitelerde arastirma konusu oldugundan bahsettik demin. Gergekten de bugiin
Avrupa’da masonoloji diye bir bilim’™* ve iiniversitelerde buna tahsis edilmig
béliimler var™; buralarda arastirma yapan masonlar oldugu kadar hariciler de var™.
Bu kurumlarin ellerindeki masonluga dair her tiirlii kaynak, istekli aragtirmacilara
tahsis ediliyor. Onlar da bilahara bu arastirmalarinin neticelerini harici alemde kitap
yahut makale olarak yayinliyorlar.

Ne var ki burada bir hususun altin1 6nemle ¢izmek gerekir: biitiin bunlarin hicbirisi
masonluk demek degildir ki! Neticede masonlugun o6zii, kendi icinde yasayan
dlkidiir.

Masonluk hakkinda ¢ok degerli calismalar1 olan Daniel Beresniak kardesimiz, yazmis
oldugu ve sokakta da satilan masonluga dair bir kitabinin 6nsoziinde aynen sunlari
yazar: “beni bu bilgileri harici dleme verdigim i¢cin masonlugun sirlarini agiga
¢ctkarmakla suglayan kardegslerim var; oysa bunlarin hicbirisi masonluk degildir ki!
Benim yazdiklarim esasinda bir bilim olan masonolojinin bir pargasidir; ve
masonlukla masonolojiyi ¢ok iyi ayirdetmek gerekir zira masonoloji, masonluktan
oziinii ¢ikarttigimizda geride kalandir.”

Iste bundan dolayidir ki masonik sir vardir ve bugiin diinyada en iyi muhafaza edilen
sirdir. Zira bu sir, bu ¢atinin altinda yasadiklarimiz, pergelden duydugumuz heyecan,
agaptan aldigimiz zevktir; bu sir biitlin sembollerimizin bu cati altindaki sevgi
ortamiyla biitiinlesip ruhumuza hayatla, varolusla ilgili fisildadiklaridir. Bunun ise ne
tarifi, ne tavsifi ne de dile getirilmesi miimkiindiir. "Masonlugun sirlarin1 ele
gecirdiklerini" ilan edenlere karsi duydugumuz biiyiik acimay: tarife imkan var
mudir? Iste bu da dyle bir sey.

Hani bir motor yag1 reklami vardi bir zamanlar televizyonda.” Geng kiza soruyorlar:
"Helix nasil bir yag sizce?". Kiz sunucuyu sdyle bir siiziiyor ve birden beliren hizli
bir miizik esliginde dans etmeye basliyor. Bedeni miizigin ahengiyle biitiinlesmis bir
sekilde kendinden gecmiscesine dans ediyor, ediyor, ediyor. Birden durup soruyu
sorana soyle diyor: "Bilmem anlatabildim mi?" Zira onun o andaki duygularim
kelimelerle anlatmas1 imkansiz; onlar1 yasiyor ve ancak o sekilde dile getirebiliyor.

Iste bizim sirimiz da bunun gibi birsey. Bilmem anlatabildim mi?

72 Bilim iizerine biitiin sdylediklerimizden sonra, bu tabiri kullanmak ne kadar dodru olursa elbette!

73 Mesela Fransa’da Yiiksek Bretanya Universitesi’nde bir masonoloji kiirsiisii mevcuttur ve, Tanju
Koray kardepimin kulaklary ¢ynlasyn, dederli arabtyrmacy, biiyiik yazar Jean-Pierre Bayard
kardepimiz orada 6oretim {iyesidir.

7 Tiirkiyemizde vaziyet boyle dedil ama mesela Sayyn Orhan Kolodlu, mason olmamasyna radmen,
Tiirk masonludunun son asyrdaki tarihi hakkynda herhalde bircok kardepimizden daha ¢ok bilgiye
sahiptir.

7> Bu reklamyn “ezoterik” manasyna dikkatimi ¢eken Nusret Semi kardepime piikranlarymy sunmayy
bir borg bilirim.
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II1.3 Masonik Kimlik

Otedenberi, sosyal meselelere iliskin herhangi bir konu ele ahmp incelenirken, bu konu ile
masonlugun ilgisini kurmak, o konu hakkinda masonlugun ne diisiindiigiinii aciklamak
uyulmas1 gerekli bir adet halini almistir. Siiphesiz ki bunu yapan, masonlugun objektif
kaidelerinden c¢ok kendisinin siibjektif olarak masonluk hakkinda sahip oldugu goriisleri dile
getirdiginin cok kere farkina bile varmaz ve belirli bir konuda masonlugun muayyen bir
sekilde bir davrams ve tutumu benimsedigini ve muayyen bir davrams ya da tutumu
reddettigini soylerken, masonlugun degil, esasta bir masonun yani kendisinin ne gibi davranis
veya tutumlardan yana veya bunlara karsi oldugunu acgiklamis olur. Fakat “ben bdyle
diisiiniiyorum” diyecek yerde cok kere “masonluk béyle diisiiniiyor” demek yoluna gider.

Bazilarma gore masonluk laik, bazilarima gére ate, bazilarina goére ise kiirsii tizerindeki kutsal
kitaplar ve diizenli durustaki kitap tutma isareti yiiziinden dincidir. Yine bazilarina gore
masonluk Kral ikinci Charles’a ingiltere tahtimin yolunu actif1 icin kralci, bazilarina gére ise
cumhuriyetcidir; bazilarina giére masonluk hiirriyetcidir bu itibarla ekonomide liberalizmi
siyasette ise demokrasiyi iltizam eder, diger bazilarina gore ise masonluk miisavatc¢i oldugu,
aristokratlar isci onliigii, avam ise kili¢ kusandig icin sosyalisttir ve siniflar arasinda herhangi
bir farklilasmaya muhaliftir.

Nihayet bazilarina gére masonluk muhafazakardir ve miiesses nizamimn devamim arzular;
temelinde yatan hosgorii ve her tiirlii fikre saygili olma kaidesinden dolayi, her tiirli siddet
hareketini reddeder. Buna mukabil digerlerine gore masonluk, siyasi hiirriyet, fikir ve vicdan
hiirriyetleri icin miicadeleyi baslica siar edinmistir; bu hiirriyetlerin elde olunmasi icin
gerekiyorsa, her tiirlii taassup ve diktatorliikle fiilen carpisacaktir, yani ihtilal fikri masonluga
aykir1 ve yabana degildir.

iste masonlugun en biiyiik diismam bu kavram kargasahgnda yatar.

Sahir Erman
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I11.3.1. Essiz Bir Denge Sanati

Ben olmayinca bu giiller, bu serviler yok
Kizil dudaklar, mis kokulu saraplar yok
Sabahlar, aksamlar, sevincler, tasalar yok
Ben diisiindiik¢e var diinya, ben yok o da yok

Omer Hayyam

Hiir masonlugu tamimayan birisinin, onun dinamizmine sasirmamasina imkan
yoktur®. Gergekten de hiir masonluk, disaridan gozlemleyen birisinin kaos
diyebilecegi kadar farkhh fikirleri, miikemmel bir ahenk ile biinyesinde
barindirmaktadir. Masonlugun temelinde olan hiirriyet anlayisi, mensuplarina
diisinme ve yorum yapma hususunda verdigi serbesti, hiir masonlugun bir kaliba
dokiilmesine, donup statiklesmesine mani olan en O6nemli amildir. Ne var ki bu
hiirriyet, asrimizin demokrasi miicadelesi veren insaninin anladigi manada basit bir
hiirriyet anlayis1 degildir.

Bu ifade, icinde yasadigimiz cagin yetismis, birikimli insanlarinin mukaddes
gordiigli, onun ugruna hicbir fedakarliktan kacinmadigi ozgiirlik ve demokrasi
mefhumlarim kii¢iimseme gayesini tasimiyor emin olunuz; 1akin biitiin bu ¢aligmamiz
miiddetince defalarca altin1 ¢izmeye calistigimiz gibi, masonlugun esas hedefi ferttir;
dolayisiyla masonlarin, harici alemin standartlan ile asina olduklarim diistindiikleri
biitiin kavramlan fert bazina indirmeleri gerekir. iste kendisine sik sik atifta
bulundugumuz hiirriyet, bu kavramlardan bir tanesidir. Bundan dolayidir ki inisiyatik
diisiincenin temelinde yer alan, hatta belki de varolus sebebi olan bu vazgecilmez,
mutlaka anlagilmasi gereken kavramin iizerinde biraz daha durmak istiyoruz.

Inkar edilemez bir gergektir ki, hepimiz hayata belirli gozliiklerle, belirli kaliplarin
arasindan bakiyoruz; diisiincelerimizde, sézlerimizde ve davraniglarimizda bunlarin
etkisi altinda kahyoruz. Bu gozliiklerin adi kimi zaman bir ideoloji, kimi zaman bir
din, kimi zaman da kiiciikliigimiizden beri bize dogru diye 6gretilen degerler oluyor.
Bazen menfaat, bazen ihtiras, bazen de bilgisizligimiz gozlimiize takilan bir gozliik
haline doniisiiyor.

Fakat bu gozliigiin ad1 ne olursa olsun, degismeyen bir gercek var: nasil ki mavi bir
gozliikle tabiatin yesilini, yahut kirmizi bir gozliikle g6giin mavisini algilamamiz
miimkiin degilse, su ya da bu ideolojinin bize takmis oldugu gozliikle de aradigimizi
iddia ettigimiz hakikati algilamamiz miimkiin degildir.

Oysa ki masonlugun kendine has bir gozliigi yoktur; zaten olsaydi diger
ideolojilerden

farki kalmazd: ki! Hiir masonlugun 6gretisinin temelinde, biitiin gozliiklerimizi atip
hadiselere ciplak gozlerle bakabilmeyi 6grenmemiz yatar. Esasen hiir diisiiniip, hiir

’® Bu ifade ile, dernek yahut fertler bazynda bir dinamizmi kastetmiyorum elbette ki. Burada soz
konusu olan entellektiiel dinamizm, yani tartypylmasy miimkiin fikirler spektrumunun geniplididir.
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degerlendiren gercek diisiiniirler olabilmemiz ve cok iddiali bir tabir olan "hakikat
arastiricisi” sifatina layik olabilmemiz buna baghdir.

Iste inisiyasyonun elde etmeye calistigi insan bu manada hiir insandir; haricl
manadaki “demokratik” ve “hiir” toplumu bir iitopyanin 6tesine gecirip kuracak olan
da bu insandir, Bacon’in putlarina takilmadan gercek manada bilim yapacak olan da
bu insandir.

Fakat hiir masonluk ayn1 zamanda bir disiplin miiessesesidir de! Burada harici anlami
ile bir celiski gormek miimkiindiir: hem mutlak bir hiirriyet hem de disiplin. Esasen
masonluk bu cins “celiski“lerle’”” doludur ve temel “celiski” de masonlugun temelinde
yatan iki kavramdan baglamaktadir: aydinlanma ve ezoterizm.

Sadece bu kitaba bakmak bile bunu gozlemeye kafi gelecektir: bir taraftan akildan,
aydinlanmadan bahsediyoruz, diger taraftan bu kavramlarla paralel diisiiniilmeye
alisilmis bilim gibi baska bir takim kavramlari kiyasiya elestiriyoruz’; yahut
inisiyasyonu tanimlarken "ilmi asan hakikatler" gibi bir takim hassas ve maksadini
asma tehlikesi tasiyan tabirler kullaniyoruz; bilhassa Oswald Wirth'ten yapilan
alintilara baktigimizda bunlarin akildan cok sezgilere dayandigim goérmemek
miimkiin mii?”

Dogrusu masonlugu saatlerce Aydinlanma Cagi’nin iilkiilerinin atesli bir savunucusu
olarak anlatmak da miimkiindiir, ezoterik yoniinii vurgulamak hatta onu mistik bir
yone cekmek de®. Her iki fikrin de dogru oldugunu diigiinen, savunan kardeslerim
mevcuttur; iistelik hepsi de bu kanaatlerinde hakhdir.

Hepsi de hakhidir diyorum zira masonluk Aydinlanma Cagi fikir akimlarinin en
kararli bilesenlerinden bir tanesidir; fakat buna mukabil masonlugun operatif
kokenleri mabedler insa eden dindar® tas ustalarina gider. Dolayisiyla masonik
yelpazede her iki goriisii de hakh cikartabilecek renkler bulabilmek miimkiindiir.

Bunun sebebi acgiktir: esasen hiir masonluk, aydinlanma devrinin en yiiksek
noktasinda dahi, onun doktrinlerinin destekgilerini biraraya getiren bir kuliipler
birligi olmamistir. Ne var ki katedral insaatcilarinin en parlak caginda, cok giiclii bir
kilisenin biitiin destegini arkasinda hissettikleri o altin devirlerinde bile diinya ile
ilgisini kesmis ve biitiin gayesini o©ldiikten sonra gidecegi baska bir diinyaya
yoneltmis bir mistikler birligi haline gelmemistir.

77 Elbette ki burada “gelipki” harici anlamy ile algylanmalydyr; yoksa birazdan teferruatyna
girecedimiz gibi, ezoterik diinyada yorum farklylylarynyn, dedipik dederlerin bir arada bulunmasy
cok tabiidir.

’® Ne yapayym kabahat bende dedil, bu paralellikleri yok yere kuranlarda; unutmayalym ki biz
codunludun diipiindiidiiniin dodru olmasynyn asla gerekmedidini ¢ok iyi bilen bir diinyanyn
insanlaryyyz.

7 Bu ifade asla bir eleptiri yahut sezgiyi kiigiimseme icermiyor; sadece bir tespit. Yoksa bu
satyrlaryn yazary kendisinden ¢ok pey 60rendidi sevgili Oswald Wirth biradere, o biiyiik inisiyeye
hiirmetini elinden ve dilinden geldidince daima ifadeye calypmyptyr.

% Ben inisiyasyonun bazylarynca neden aydynlanma ile celipen hatta bazen mistisizmle paralel
diiptiniilen bir kavram olarak algylandydyny asla anlayamamypymdyr. Bence inisiyasyon altynda
yatan sorgulama ilkesiyle aydynlanmanyn ta kendisidir.

8 Fakat inisiye

103



Evet, hiir masonluk biitiin bu devirler boyunca, biitiin geleneklerinde ve ritlerinde
yani kendisine en has alaninda, mensei bu devirlerden c¢ok eskilere giden bir
sembolizma ile karakterize edilmistir. Elbette ki bu semboller icinde bulunduklar
devirlerin hakim fikirleri dogrultusunda yeni yorumlara tabi tutulmuglardir ancak
mengseleri bu devirlerden tamamen farkhidir. Dolayisiyla masonlugun hakim
degerlerini bu devirlerin degerleri ile izaha calismak, olsa olsa kaosa yol acar.
Velhasil “celigki” masonlugun kendisinden degil, masonluga ezoterik olmayan
gozlerle bakmaktan kaynaklanmaktadir.

Hiir masonluktaki sembollerin “tarif ve tavsif edilemeyecek kadar kadim zamanlara”
giden bir kokii vardir. Onlar, insanligin diisiinmeye basladig1 giinden beri elde ettigi
lakin dile getiremedigi biitiin bilgeligi, biitiin degerleri duymasim bilen kulaklara
fisildamaktadirlar.

Burada alt1 ¢izilmesi gereken iki husus var: ilki, insanla beraber varolan insanlik
kiiltiirii yelpazesinin cesitliligi. Bunu tahayytil etmek dahi zor; ve inisiyasyon biitiin
bu farkh kiiltiirlerden siiziiliip gelen en rafine degerleri giiniimiize getiriyor. Iste
bundan dolayidir ki masonluk ve biitiin inisiyatik cemiyetler, son derece genis bir
fikir ve yorum spektrumu igerisinde calismak zorundadirlar. Bu onlarin taniminda
miindemictir. Aksini diisiinmek dahi miimkiin degildir zira boyle birsey inisiyasyonu
var eden temel sebebi yok eder ve inisiyatik cemiyetleri bir fikir yahut felsefe
kuliibiine dontistiiriir.*

Fakat isin bir de ikinci cephesi var: insan, tarih boyunca biitiin farkliliklarina ragmen
ayni insan. Dili, dini, rengi, milliyeti, kiiltiirii farkli olsa da korkulari, heyecanlari,
sevgileri, nefretleri, zaaflari, temel hedefleri ve sorulari ayni; yani biitiin bu farkh
kiiltiirler aslinda ortak ve temel bir insanhik kiiltiiriiniin farkli yorumlarindan baska
seyler degiller ki. Dolayisiyla masonlukta birarada yasayan farkliliklar, esasen ayni
koke sahipler; yani aydinlanma ile mistik degerler, yahut hiirriyet ile disiplin bu
cercevede birbirlerinden farkli kavramlar degiller. Aym hakikate farkli bir bakislar, o
kadar.

Neticede hepimiz ayni1 hakikate farkl sekillerde bakmiyor muyuz? Ve hiir masonluk
bu gercegi miikemmelen yakalayip geregini yaptig1 icin de hepimiz onda kendimizi
bulabiliyoruz. Bu sayede biitiin insanlik kiiltiirii bu emsalsiz miiessesenin biinyesinde,
higbir pargas: digerini rahatsiz etmeden bir arada yagiyor®. Hakikatin nuru belirli bir
grupla sinirlanmaksizin, zaman mekan demeden, biitiin insanhgmn gonliini
aydinlatiyor.

Kime ait oldugunu bilmedigim, 1akin meslegimizi cok giizel tasvir ettigini
diisiindiigiim pek sairane bir masonluk tanimi vardir:

“Mason atdlyeleri birer goldiir. Biitiin iklimlerin saf ve serin, giirtiltiilii ve ategli
menbalarindan akip gelen fikir irmaklari oraya giirtiltiistiz ve iddiasiz dékiiliirler. Her

% Umid ederim biitiin bu kitap boyunca séylemeye calyptyklarym, bu ifademin bu kuliipleri
kiiclimsemek yahut onlara saygysyzlyk etmek manasyna gelmedidini yeterince ortaya koyabilmiptir;
inisiyasyon ne felsefeye ne de bilime rakiptir; onlarla paralel gider ve insanlary yaptyklary ipi en iyi
pekilde yapma noktasyna getirmeyi hedefler.

# Asla bir sentez dedil burada s6z konusu olan.
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mason diledigi ve begendigi irmaktan istedigi kadar icer; fakat bu hareket o kadar
namahsus kalir ki ne igtigini ve ne kadar ictigini kimse anlayamaz.”

Kimi bilgeler vardir, Yunus Emre gibi, bagkalarinin ciltlerce yazip da dile
getiremediklerini sade ve iddiasiz bes on kelime ile zihinlere naksediverirler. Ciraklar
da sikigtilar m1 ustalarinin bu sézlerinden alintilar yapiverirler®. Ben de biitiin bu
ifade etmeye calistiklarimi bir cirpida dile getiriveren bir alinti ile devam etmek
istiyorum bu bahse:

“Masonluk her tiirlii dini inanca, samimi ve ahldka aykirt olmamak sarti ile cesitli
diisiince ve kanilara acik bir tesekkiildiir. Ancak bunlarin higbirini telkin etmez,
serbest birakir.

Kendi felsefesine gelince, panteist oldugu kadar materyalisttir de. Bu iki unsur, tam
bir ahenk igerisinde, ritiiel, sembol ve alegorilerde ifadesini bulmaktadir. Biitiin
bunlar, madde ve mana olarak 6nce buhar olur, sonra yogunlasir ve bir irmak haline
gelir. Her susayan bu irmaktan susuzlugunu giderir.

Asirlardan beri ayni akan bu suyun kabina gére renk ve sekil almasi tabiidir. Kimine
gbre o su H,O’dur kimine gére ise Alem-i Gayb’den Alem-i Suhud’a gelerek arifin
gonliine akmaktadir.

Son sdz, nasil zevkederseniz dyledir.”
Elhak oyledir!

Oyledir ama hiir masonlugun inisiyatik karakterinden dolay1 dyledir; yoksa, korlerin
fili tarifi gibi, masonlugun farkh sekillerde tamimlanabileceginden ve her isteyenin
onu istedigi tarafa cekebileceginden degil elbette.

Dogrudur, hiir masonlugu tanimlamak zordur; hatta belki de bu hiirriyet miiessesesini
bir takim tanmimlarin soguk kaliplarinda donduracagindan dogru da degildir. Fakat bu,
hiir masonlugun ne oldugunun belli olmadigi manasina gelmez. Masonlugun temel
degerleri ve temel hedefleri, en ufak bir kugkuya yer birakmayacak bir bigcimde
bellidir. Yani tizerinde yiirtidiiglimiiz yolun sinirlar1 ve nereden gelip nereye gittigi
hususunda en ufak bir tereddiit yoktur; tammlanmams® iist tarafi ise hedefe degil
vasitaya ait teferruat konulardir.

Burada bir hususun altim1 ¢izmek gerekir: sembollerin diinyasinda yorumun dogrusu
yanlisi olmaz; bagka bir ifade ile inisiyatik alemde “dogru” ve “yanlis” sifatlarini
“yorum” kelimesi i¢in kullanmak yerinde olmaz zira ad: {izerinde yorum yorumdur;
herkes istedigi seyi istedigi gibi yorumlamakta serbesttir. Fakat ezoterik diinyada
“yorum” kelimesi ile beraber giden iki bagka sifat vardir: tutarh ve hedefe yonelik.
Gercekten de bir yorumun dogrulugu yahut yanhshgindan bahsetmek uygun olmaz
ama tutarh ve hedefe yonelik olmasim beklemek de tabii karsilansa gerekir.

8 Umarym Ali Oktay Cever kardepim izin almaksyzyn kendimi 1dyyk gérdiidiim bu kendisinin
¢yraklydy syfatyna beni kabul eder.
% Ve bence tanymlanmamasy da gereken
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Bir yorumun tutarli olmasindan kasit, ayni konu tizerindeki daha 6nceki yorumlarla
ahenk icerisinde olmasidir. Buraya kadar yazdiklarimizdan, bunun, bir sembole bir
kalip yorum getirip diger biitlin yorumlar1 da bu kaliba uymak mecburiyetinde
birakmak manasina gelmedigi acikca anlasilabilir. Yorumun tutarlihgindan kasit
temel degerler acisindan tutarliliktir. Yani yapacagimiz herhangi bir yorum, bize o
yorumu yapma hakkini tanimis olan miiessesenin temel degerleri ile elbette ki
celisemez. Bunu kabul ettigimiz anda, biraz evvel dile getirdigim “daha ©nceki
yorumlarla ahenk icerisinde olma” sarti kendiliginden yerine gelecektir. Ayni sey
“hedefe yonelik” sifati i¢in de gecerlidir. Her ne kadar istedigimiz seyi istedigimiz
gibi yorumlamakta serbest oldugumuzu diisiinsek de bu yorumlari belirli bir
miiessesenin, lstelik de bize bu yorumlarin nasil yapilabilecegini 6greten
miiessesenin catisi altinda yapiyorsak, bunlar o miiessesenin varolus sebebine, temel
hedeflerine paralel olmak zorundadirlar.

Hadiseyi bu sekilde algilamak, hiir diisiinceye getirilen bir kisit degil, bilakis insan
zihnini hiirriyetine kavusturmak yolunda atilan bilingli bir adimdir.

Dolayisi ile hiir masonluk emsalsiz bir yorum sanatidir derken bunu kesinlikle bir
ilkesizlik yahut bir hedefsizlik olarak gérmemek, yahut da masonlugun her istenilen
tarafa cekilebilecek bir kavram oldugunu asla diistinmemek gerekir. Tam tersine, hiir
masonluk gibi koklerini tarihin derinliklerine siki sikiya baglamis bir miiessesenin
temel deger ve hedeflerini en ufak bir bicimde degistirebilmenin ne kadar imkansiz
oldugu ortadadir herhalde.

Bir otoyol diisiiniiniiz; sapasaglam bir otoyol. Bunun sol ve sag sinirlari, nereden
gelip nereye gittigi kesin bir sekilde bellidir. Aslinda kag¢ serit oldugu, hangi
maddeden yapildigi, sinirlar1 arasindaki mesafe gibi tali sorularin da cevabi bellidir
ama varsayalim bunlar resmen ilan edilmemis olsunlar; her araba sahibi de bu
sorulara kendi say1 sayma kabiliyetine ya da malzeme bilgisine gore istedigi cevabi
versin; neticede o yol {iizerinde yiiriidiikleri miiddetce varacaklari nokta ayni
olacaktir. Kimi yolun yapisini daha dogru anlayacak, arabasini ona uygun siirecek ve
daha hizlh ilerleyecek, kimi ise bunu yapamayip daha yavas; belki kimi de bu yolu o
kadar hi¢ anlamayacak ki burasinin kendisine gére olmadigini diisiiniip ilk sapaktan
cikmaya calisacak. Ama kimse yolun istikametini degistirmek, onu yeniden insa ile
hedefinden saptirmak hakkini kendisinde bulmayacak.

Iste masonlugu da bu sekilde gérmek miimkiindiir zannederim; hepimiz ana
malzemesi inisiyasyon olan, bizi hiir diisiinmeye, aydinlanmaya velhasil hakikate
gotiiren ve sinirlart da en yiice manasinda vicdani ve etik degerlerle tespit edilmis bu
yolun {izerinde yiiriimekteyiz. Ve hepimiz bu yolu bilgi birikimimize, kiiltiiriimiize,
yetisme tarzimiza, kisiligimize, kabiliyetlerimize uygun olarak algilamakta,
anlamakta, yorumlamaktayiz.

Hicg siiphesiz, eger tekris edilecek hariciler ritiiellerimizdeki sembolik sinamalardan
gecmek yerine, meseld Ramses devrinde biiyiik Memfis kapisina gidip oranin
misterlerine inisiye olmanin gerektirdigi gercek sinavlardan gecselerdi, inisiyatik
yolun ne menem bir yol oldugunu, inisiyasyonun manasi ve énemini ¢cok daha rahat
anlayabilirler, cok daha sikintisizca yorumlayabilirlerdi zira o sinamalar1 gecebilmek
zaten list diizey bir cesaret, derin bir fikri hazirhk ve emsalsiz bir ahlaki liyakat
gerektiriyordu. Ve bunlarda basarili olanlar, gerek bilgi ve kiiltiir, gerekse de kisilik
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olarak belirli bir seviyenin ¢ok iizerine ¢ikmis, bir takim ortak temel degerlerde zaten
uzlasmis insanlar oluyorlardi. Dolayis: ile iizerinde yiiriidiikleri yolun ne oldugu
tizerinde anlasmalar1 da ¢cok daha rahat oluyordu.

Bu devir o devir degil. Bunu eskiye bir imrenme yahut da bir hayiflanma olarak
degil, sadece basit bir tespit olarak gérmek yerinde olur: o zamanin usullerini bugiin
tatbik etmenin imkan1 yok. Dolayisi ile her ne kadar bizim tekris térenimiz fevkalade
duygusal ve tesirli, haricl dlemdekilerin yasamayi iimit dahi edemeyecekleri kadar
giizel bir torense de, ezoterik mesajin iletilmesi ve insanlarin bir iist platforma
cikartilabilmeleri yoniinden basarisi elbetteki Ramses devrinin tekrisleri ile mukayese
dahi edilemez. Bundan dolay: yiiriidiiglimiiz inisiyatik yolda basariya ulagsabilmemiz,
binlerce yil otesinden biiyiikk bir itina ile bize ulastirllan ezoterik mesaji
anlayabilmemiz ve onun gelecek kusaklara iletilmesi yolunda Kkatkida
bulunabilmemiz, velhasil ayn1 yolda yiirimiis oldugumuz bizden 6nceki
kardeslerimize layik olabilmemiz igin, aklimiza ve gonliimiize ¢ok is diigmektedir.
Hatta belki de eski inisiyelerinkine diigmiis oldugundan daha bile ¢ok is diigmektedir.
Bunu tabii neticesi olarak da, aramiza gelmek isteyenlerin akillar1 ve goniillerine, en
ufak bir tereddiide mahal birakmayacak bir bicimde itimat ediyor olabilmemiz
gerekir.

Biitiin bu tartisma siiziiliip, mason olacak yani inisiye edilecek haricilerde aranmasi
gereken ozellikler noktasina geliyor. Akil ve goniil muhakkak ki sart. Kafi mi?
Dogrusu bilmiyorum. Ustelik bu konuyu burada tarugsmay: hi¢ de arzulamiyorum
¢linkii bunu yapabilecek giicii kendimde gérmiiyorum zira inaniyorum ki insanin
bdyle bir “mason olacaklarda aranmasi gereken 6zellikler” listesini hiir bir vicdanla
hazirlamasina imkan yoktur. Herkes bir sekilde, bilingli ya da bilingsiz, kendi deger
yargilarini masonlugun deger yargilariymig gibi o listeye dahil etme, hatta bazen de
narsisist bir sekilde kendi kisisel 6zelliklerini mason olanlarda aranmasi gereken
ozelliklermis gibi gérme hatasina diisecektir. En azindan ben kendi adima bundan
cok korkuyorum ve akilla goniiliin masonluk i¢in olmazsa olmaz bir sart oldugunu
vurgulaylp konuyu burada kesmek istiyorum. Onemli buldugum son bir tespitte
bulunarak:

Inisiyatik okullarin bir hususiyeti vardir: hi¢ kimse davet edilmez, gelenler de
kapidan cgevrilmez; kisacasi ne gidene gel denir ne de gelene git.

Hiir masonluk tabii ki bir inisiyatik okuldur. Bundan dolay1 da kapis1 gelmek isteyen
herkese ardina kadar aciktir. Ne var ki masonlugun ne oldugunu bilmeden bir takim
diinyevi istekleri tatmin arzusuyla buraya girmek isteyenler yani kapimiza temiz ve
saf bir kalple gelmeyenler masonluktan almaya degil calmaya geliyorlar demektir.
Bunlarin gayeleri karsilikli bir bilgi ve sevgi aligverisi degil hirsizliktir. Bu gibiler
masonluga kapidan degil pencereden girmeye calismaktadirlar.

Evet masonlugun kapisi gelenlere ardina kadar aciktir ama penceresi simsiki
kapaldir.

Devir o pencereyi daha da saglamlastirma devridir!
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I11.3.2 Masonlugun Egitim Yéntemi

Sizin ¢ocuklarimz sizin cocuklarimz degildir

Onlar, siiriip gitme ¢abasindaki hayatin ogul ve kizlaridirlar
Sizi asip gelirler, sizden cikip degil

Ve sizinle birlikte olsalar da size ait degillerdir

Onlara sevginizi verebilirsiniz ama diisiincelerinizi asla
Ciinkii onlarin 6z diisiinceleri vardir

Onlarin bedenlerine hitkmedebilirsiniz fakat ruhlarina degil
Ciinkii onlarin ruhlar1 yarmin evinde oturmaktadir

O ev ki siz onu ziyaret edemez, hayalini bile kuramazsiniz
Siz ¢ocuklarimz gibi olmaya gayret edebilirsiniz ama onlar1
kendinize benzetmeye ugrasmayimiz, basaramazsiniz

Ciinkii hayat ne geri gider, ne de diinle oyalamir

Halil Cibran

Masonluk bir egitim miiessesesi midir? Yoksa bir 6gretim miiessesesi mi?

Bu boliimiin baghgini, bu sorunun cevabi {izerinde kesin bir uzlasmanin saglanmis
oldugu varsayimi altinda attim. Esasen, egitim ve &gretim kelimelerinin ne manaya
geldigini bilen ve masonlugu da taniyanlar icin bu sorunun cevabi agiktir; hatta o
kadar aciktir ki belki boyle bir sorunun sorulmug olmasi dahi garipsenebilir.

O halde gelin, egitimden ne anladigimzi ortaya koymaya calismakla girelim
konumuza.

Egitim, iki tarafli bir faaliyettir. Bu taraflardan biri egiten, digeri ise egitilendir. Bu
faaliyet aslinda, bilgi yolundan daha ¢nce gitmis olanin (yani egitenin) bu yolu,
heniiz onun iizerinden gitmemislere (yani egitilenlere) gdstermesinden ibarettir.

Bu iki safhali bir siirectir. Bunlardan birincisi, her iki tarafin da istirakiyle
gerceklesen yolun gosterilmesi kismudir. Ikincisi ise, sadece egitilen tarafin dahil
oldugu, gosterilen iizerinde diisiinme ve bunu degerlendirmeye dayanan 6ziimseme
safhasidir.

Dolayisi ile egitimin ana hedefi, ¢oklarinin zannettikleri gibi, bir takim mevcut
bilgilerin &gretilmesi degildir. Ogrenmek, egitim siirecinin nihayetinde zaten
kendiliginden ortaya ¢ikacak bir neticedir ama egitimin gercek hedefi akli ve bilinci
hareketlendirmek, diisiinmeyi 6gretmek, velhasil bir sorgulama siirecini hayata
gecirmektir. Eger bir egitim miiessesesi herhangi bir sebepten dolay1r bunlarn
saglayamiyorsa®, belirli bir takim bilgileri naklediyor, bir takim islerin nasil
yapilacagini 6gretiyor olsa da aslinda hedefine ulasamiyor demektir.

Ulasamiyor demektir zira herkes birseyler 6grenir. Kendi basina 6grenir, evinde
ogrenir, isinde 6grenir. Hayvanlar da o6grenirler. Esasen hayat yasayanlar igin bir
ogrenciliktir. Halbuki egitim, sadece bilgi edinmeye dayanmayan, ayni zamanda elde
edilen bilgileri degerlendirmeyi de 6greten bir zihni formasyondur.

% Bu sebep ister hoca olsun, ister talebe, isterse de kullanylan yéntem
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Kisacasi egitim, 6gretimi icine alan fakat onun cok {izerinde bir faaliyet, bir
olgunlagma siirecidir.

Masonluk ideal egitimin ta kendisidir.

Oyledir zira her tiirden insan: biinyesine kabul eden her tiirlii bilgiye acik bir bulusma
zeminidir.

Oyledir zira belirli hi¢bir doktrinin tek tarafli nakledilmesini hedeflemez. Ustelik
bilgiye mutlak sahip miirsidlerin mevcudiyetini de asla kabul etmez.

Oyledir ciinkii ana hedefi hiir diisiinmeyi ve sorulayabilmeyi 6gretmek ve her tiirlii
dogma ile miicadele etmektir.

Ve hiir masonlukta egitenle egitilen arasindaki aligveris Oylesine ahenkli ve cift
yonliidiir ki, bir siire sonra bu ayirim ortadan kalkar. Herkes hem egiten hem de
egitilendir ayn1 zamanda.

Halbuki insanlik tarihi boyunca, geleneksel egitim bir sartlandirmadan ibaret
olmustur: egitici kabul edilen miiessesenin, egitileni, kendi dogru kabul ettigi
degerler istikametinde sartlandirmasi. Bu sartlandirmanin temelinde kah simf bilinci
yatmistir, kah din, kah milliyetcilik. Ama sebep ne olursa olsun bir ortak nokta hep
ayni kalmugtir: insan diisiincesini belirli bir kaliba sokmak.?’

Masonluk, tarihi boyunca, bu kaliplar1 yikmanin miicadelesini vermistir. Ve elbette ki
masonlugun egitimden anladigl, sadece “bazi seyler”in 6gretilmesine dayanan
geleneksel yaklagimin tam tersidir.

Diinya bugiin halen bu konuda olabildigince duyarsiz vaziyette. Sadece bazi iist
diizey akademik cevreler mevcut sistemden duyduklari rahatsizliga karsi seslerini
yiikseltmekteler. Bu da, bu sozde egitimle kendi inanglarini tek tarafli aktarma
imkanini elde eden siniflarin hosuna gitmiyor tabii ki. Ve bu simiflar, ruhbanlar yahut
devlet gibi siyasi giicii ellerinde tutan siniflar olduklar icin, miispet yonde yapilacak
herhangi bir degisikligi onleme imkani da ellerinde. Ve Onliiyorlar da. Ve diinya
bugiin halen, inisiyatik yontemin asirlardan beri bildigi ve tatbik ettigi hakikatlerin
cok gerisinde.

Masonlugun usulleri eskimistir diyenlerin kulaklar1 ¢inlasin!

Tabii masonlugun egitim anlayisi ile kullandig1 egitim yontemini birbirinden ayn
disiinmemek gerekir. Ve aslinda masonlugun egitim yontemi sorusu ihmal
edilmemesi gereken bir sorudur zira cevabi inisiyasyonun temel hedefleri ile
dogrudan baglantilidir. Cok sik karsilasilan ve daima da mason olmayanlar tarafindan
sorulan bir soru vardir: “loca toplantilarinda ne yapiyorsunuz?”

% Buna iki hop 6rnek verelim: “Sosyalist editimin hedefi insanlara devletin normlaryna goére
diiptinmeyi 68retmektir” diyor Polonya hiikiimet bapkany Gierek, Le Monde gazetesinde yayynlanan
2 Aralyk 1972 tarihli demecinde. Ve bir akis gibi cevap veriyor ona Papa 2. Jean Paul, 9 bubat 1980
tarihinde: “Katolik okullar, insanlara kalycy, derin ve nitelikli bir imanyn verildidi yerler haline
gelmelidir”.
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Esasen biraz da bizim kendi kendimize sormamiz gerekir bu soruyu. Ustelik daha da
derinlere inerek...

Sahi loca toplantilarinda ne yapiyoruz?
Konferanslar veriyoruz. Peki o zaman herhangi bir fikir kuliibiinden farkimiz ne?

Felsefi tartismalar yapiyoruz. O halde burasi bir felsefe cemiyeti mi? Diger felsefe
cemiyetlerinden ayrildigimiz bir nokta yok mu?

Insan sevgisini yaymaya calisiyoruz. Ama biz bir hiimanistler yahut filantroplar
dernegi miyiz?

Bu sorular zincirini daha da uzatmak miimkiin. Ve bunlara verilecek cevap, sadece
loca toplantilarinda ne yapildigini ortaya koymanin otesinde masonlugun ana
hatlarin1 da cizeceginden ¢ok biiyiik 6nem tagimakta. Yani masonlugun ana hatlar ile
loca toplantilarinda yapilanlar birbiriyle dogrudan baglantili. Bunu da gayet tabii
kargilamak gerekir zira bunlardan bir tanesi masonlugun hedefleri, digeri ise o
hedeflere varmak i¢in kullandig1 usullerden ibarettir. Bunlar1 da birbirinden bagimsiz
diisiinmenin imkan yoktur. Her miiessese hedeflerine ulasmak icin, o hedeflerindeki
temel degerlere uygun vasitalar kullanacaktir.

Masonlugun temel hedefi, hakikatin, insan zihninin mutlak hiirriyete kavusturulmasi
sureti ile arastirilmasidir. Bunu elde edebilmek i¢in kullanacagi usul ise elbette ki bu
temel hedef ile celismeyecektir. Nitekim celismemektedir de. Masonluk bir inisiyatik
okuldur ve masonlugun egitim usulleri de inisiyatik egitimin biitiin hususiyetlerini
tasimaktadir.

Gelin simdi inisiyatik egitimin karakteri iizerinde biraz calisalim ve konuya yine bir
tespitle baglayalim:

Insanlar mason olmak arzusu ile kapimiza geliyorlar. Ustelik hepsi de farkli farkl
sebeplerle geliyorlar: kimi kendisini yetistirmek, kimi kiiltiir edinmek, kimi dost
kazanmak, kimi merak, kimi ise elit bir cemiyete girmek arzusu ile hatta kimisi de
kuru bir menfaat giidiisii ile geliyor buraya. Lakin onlar1 kapimiza getiren sebep ne
olursa olsun hepsinde ortak olan bir nokta bulmak miimkiin: bir sekilde o ana kadarki
hayatlarinda gordiikleri bir eksiklik, harici alemdeki hayattan duyduklarn bir
rahatsizlik. Bu eksiklik ve rahatsizliklarin mahiyetleri farkl olabilse de, var olduklar:
tizerinde hemfikir olunabilir zannederim.

O halde gelin ikinci bir tespitte bulunalim:

Bu gelenlerin masonluk hakkindaki bilgi seviyeleri farkli da olsa, hepsinin bir ortak
noktas1 var: inisiye degiller; onun icgindir ki masonluk hakkinda ne kadar kitap
okumus olurlarsa olsunlar, ne kadar ¢cok konusma dinlerlerse dinlesinler masonlugun
oziinden, vermek istedigi temel mesajdan mahrumdurlar zira inisiyasyon okunmaz,
konusulmaz, ancak yasanir.

O halde nedir: harici alemdeki hayattan birgekilde rahatsizlik duyan, kendilerinde bir
takaim eksiklik ve yetersizlikler algilayan insanlar bize geliyor ve hi¢ beklemedikleri,

110



izerlerinde birakacag tesiri asla kestiremeyecekleri bir merasim ile karsilasiyorlar.
Ve bu oyle bir merasim ki insanin hayatim degistirmek, hatta eski hayatina veda
ettirip yeni bir hayata baglatmak gibi bir biiyiik iddia tasiyor. Ustelik de bu yeni
hayatta ona hiirriyetine kavusmus bir akil ve yiice ahlaki ilkeler vasitasi ile hakikate
ulasmay1, bulundugu siradan insanlar seviyesinden bir iist platforma c¢ikip insan-1
kamil olmayi, esasen 6liimsiizlesmeyi ve tanrilasmay: vaad ediyor.

Hi¢ miimkiin miidiir bu?

Eger inisiyasyonu tek gecelik duygulu bir téren olarak goriirsek degil elbette Kki.
Gerektigi gibi yapilmisg bir tekris toreni, eger torenin tatbik edildigi harici de ruhen bu
ise iyi hazirlanabilmisse, insan1 sarsan, diisiindiiren, yer yer yiiziine tokat gibi inen
bambagka bir hadisedir; her insan bunu hayatta en ¢ok bir defa yasayabilir ve eger
sans1 varsa yasadigl bu térenden kendisinde derin, unutulmayacak ruhi izler kalir.
Burada esas olan insana yeni girdigi bu diinyanin farkhihigini biitiin siddeti ile
duyurmak ve bu sayede eski hayatina 6liip yeni bir hayata dogdugunu hiicrelerine
kadar hissetmesini saglamak ve miimkiin olan en tesirli sekilde bilingaltina mesajlar
verebilmektir.

Iste bundan sonra masonluk ad1 altinda yapilan biitiin calismalarin hedefi bu torenin
baglattig1 ruhi tesiri devam ettirebilmektir. Yoksa biz burada insanlara bir gecelik
duygulu bir toéren yasatiyor, daha sonra da konferanslarla onlar1 bilgilendiriyor,
sevmeye itiyor degiliz. Bu catimin alti insanlarin birbirlerine yazilan, okunabilen
velhasil dile gelebilen bilgileri naklettikleri bir yer degildir zira bunun icin masonluga
ihtiyac yoktur. Biitiin bunlar bir filantropi yahut felsefe derneginin catis1 altinda, sik
bir otelin salonunda gerceklestirilen toplantilarla da gerceklestirilebilirler.

Bizim catimiz altinda bilgi degil bilgelik alisverisi yapilir.
Burada sevgi dersleri verilmez, sevilir.
Bakiniz Herman Hesse ne diyor:

“Gergekten bulmak isteyen, ve bunun icin arayan, hicbir doktrini kabul edemez.
Iletilmesi miimkiin olan bilgidir, bilgelik degil. O yasamir, ldkin asla aciklanamaz,
ogretilemez.”

Bu hakikatin ¢ok iyi farkinda olan hiir masonluk icin tekris, biitiin bir émiir boyu
devam edecek bir siirecin sadece baslangicidir. Bu siirecin temelinde, kendimizi her
tiirli zihinsel kayittan kurtararak bikmadan usanmadan aramak vardir. Bu ise, dile
gelmeyen, dgretilemeyen fakat ulasilmaya calisilan bilgeligi yasamanin 6n sartidir.

Onun igindir ki bu c¢at1 altinda verilen biitiin konferanslar, yapilan biitiin konugmalar,
ritiieller, hepsi bir gayeye yoneliktir: tekrisle baslayan siireci devam ettirmek.
Dolayisi ile bunlarda esas olan konugsmanin metni, verilen bilginin muhtevasi yahut
ritiieldeki ifadeler degildir; 6nemli olan mabedin kapisi cekilip harici diinyaya ait
herseye veda edildikten sonra bunlarin, mabedin i¢inde bulunan ve insanlhigin varolah
beri elde ettigi birikimin bir iriini olan sonsuz sayidaki sembol vasitasi ile
uyandirdiklar ruhi tesirdir.
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Iste bu sebeptendir ki localarimizda, ana hatlarim ezberlemekle ogrenilebilecek,
belirli bir yonteme gore tanzim edilmis bir doktrinler manzumesi asla yoktur. Sozler
ve metinler sadece insanin dikkatini belirli bir noktaya cekme gayesine yoneliktirler.
Neticede bunlar, aradigimiz 6zii iclerinde barindiran, lakin bunu dogrudan iletme
giicinden mahrum olan bir takim bicimlerdir. Onlarin vermek imkanina sahip
olduklar1 ana mesaji, o biiyiik sirr1 ¢ozebilmek ise bize, yalnizca kendimize baghdir.

Bu catinin altinda yanilmaz kabul edilen, tartisilmaz bilgi sahibi iistadlar, bir sozii ile
bizi dogru yola sokacak miirsidler yoktur. Eskiden Aristoteles icin kullanilan bir ifade
vardir: “Ustad soyledi®®”. Bu aslinda, acikca dile getirilmese de, su demektir:
“madem ki tistad sOyledi, o halde dogru”. Hiir masonluk, bu yaklasimla miicadelenin
yuvasidir. Bizim localarimiz, hata yapmaya ayni derecede acik, insani zaaflari elbette
ki tasiyan, lakin hakikate susamis esit kardeslerle doludur. Yiiriidiigiimiiz bu yolda,
basimiz sikistiginda, yardimimiza c¢agirdigimizda elinden geldigince yardimimiza
kosacak biraderlerimiz elbette vardir ama onlarin sorunlarimiza getirmeye
calhisacaklar1 ¢oziimler, kendi hakikati arama c¢abalarinda kullandiklar1 usulleri
bizimle paylagmalarindan ibarettir. Eski hiristiyan bilgelerinden bir tanesi ne de giizel
ifade der bunu “6gretmiyorum, i¢inizdekini uyandiriyorum” diyerek.

Gercekten de inisiyatik usul Ogretmez, yolu cizer; masonluk insanlara kaliplar
vermez, sorgulamay1 6gretir. Ve gercek inisiye Buda’nin su soziinii asla aklindan
cikartmaz:

“ Eger yliriidiigiin yolda karsina Buda ¢ikarsa, onu da o6ldiir!”

Ne muhtesem bir nasihattir bu! Ve ne muhtesem bir noktadir bu gelinmesi
hedeflenen! Ve bizi buna ulastiracak hicbir inisiye edici iistad, hicbir sihirli formiil
yoktur. Hac1 Bektas-1 Veli’nin bundan asirlarca evvel sdyledigi gibi,

Hararet nardadir, sacda degildir,
Keramet bastadir, tacda degildir,
Her ne arar isen kendinde ara,
Kudiis’te Mekke’de Hac’da degildir

Masonluk kerameti insanda, kendi 6ziinde arayanlarin yuvasidir. Masonluk,
kisilerden, sifatlardan, miiesseselerden mucize beklememeyi bilenlerin diinyasidir. Bu
catinin alti bu gercegin farkinda, insanin temel hakikatlerini sezen, icindeki 15181
uyandirabilmis® insanlarin yuvasidir. Ne de giizel seslenir Yunus Emre

Dervislik dedikleri hirka ilen tac dedil,
Gonliin dervis eyleyen hirkaya muhtag degil

diyerek asirlarin 6tesinden.

Masonlukta da biitiin regalyalar, dereceler, sifatlar bir tslup, bir tarz, tasavvufi
tabiriyle bir nese olmanin &tesinde bir mana ifade etmezler. Yoksa masonluk da,

8 «Le maitre ’a dit” der buna Fransyzlar.
% Tasavvufi tabiriyle “syrra agah olmup”
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istadlik da goniilde baslar goniilde biter. Salim Ahmet Caligkan biraderin o fevkalade
tislubuyla séyledigi gibi, “masonluk sizde yasayan ruh ve imandir”.

Selam olsun o ruh ve iman ile localar1 dolduran giizel goniillii kardeslerime.

113



I11.3.3. Masonlukta intizam

Tarihi, gelismesi ve bugiinkii goriiniisii itibar1 ile gotik donemdeki operatif masonlukta
menseini bulan, o masonluktan geldigini fermanlar ile, patentleri ile ispat edebilen masonik
tesekkiildiir ki aym1 zamanda gelenekseldir, zira ilk masonlarin fikirlerini, adeta ruhunu idame
ettirmekte, bu gelenegi kendi biinyesinde yagsatmaktadir.

Sahir Erman

Buraya kadar olan kisimda daima masonlugun kabul ettigi bir takim degerler ve
kaideler oldugunu varsaydik. Gelistirmeye cahistigimiz fikirleri de bu deger ve
kaidelere dayandirdik. Kisacasi bir takim masonik aksiyomlarin varligini1 daha bastan
kabul ettik. Mesela “masonlar tanriya inanirlar” yahut “kadinlar mason olamazlar”
gibi.

Oysa ki diinyada kendilerini mason olarak nitelendiren fakat bu aksiyomlar:
kendilerine temel almayan kuruluslar da var. Peki ama bu durum bizi yaptigimiz
tahlillerin gecersizligi yahut dar bir saha ile simrh kaldig1 neticesine ulastirir mi? Iste
bu noktada, intizam kavraminin agikliga kavusturulmasi ve masonlugun inisiyatik-
ezoterik degerleri ile olan baglantisinin iyice ortaya konmasi gerekiyor.

Hiir masonluk evrensel bir kurulustur. Ne var ki bu evrensellik ilkeleri ve degerleri
ile simirlidir. Yoksa bircoklarinin zannettiklerinin aksine hiir masonluk o6rgiitlenmesi
agisindan milli bir kurulustur. Her iilkenin sinirlari igerisinde tek bir obediyans®
vardir. Farkli {ilkelerdeki farkl obediyanslar, ortak bir takim degerlere sayg1 gosterir
fakat galismalarini, birbirleri arasinda higbir idari bag olmaksizin siirdiirtirler.”"

Obediyanslarin aralarinda idari bir bag olmamasi, birbirlerinin ¢aligma usullerinden
haberdar olmadiklar1 manasina gelmez. Bilakis birbirlerinin ¢alisma usullerini ¢ok iyi
takip ederler ve bu calisma usullerinin kendi masonik anlayislarina uygun diisiip
diismemesine gore birbirlerini tanir yahut reddederler. Dolayisi ile intizam aslinda
masonik megruiyetin obediyanslar tarafindan karsilikl tescil edilmesidir.

Tabii burada akla hemen su soru geliyor: birbirinin mesruiyetini tescil etmeyen iki
obediyanstan hangisi muntazam hangisi gayrimuntazamdir? Masonlugun merkezi bir
otoritesi olmadigina gore buna kim, nasil karar verecektir?

Bu sorunun cevabi, obediyanslar arasindaki iliskinin tarihl gelismesinde yatmaktadir.
Spekiilatif masonlugun ortaya ciktigi 1717 senesinden bu yana obediyanslar
arasindaki ihtilaflar daima bir obediyansin mevcut bir takim temel kaideleri
degistirmesi neticesinde ¢ikmis ve ana yolda kalanin yoldan ayrilan1 gayrimuntazam

% Belirli bir codrafi hiikiimranlyk sahasy icerisinde mutlak bir masonik iktidara sahip olan ve bapka
hicbir masonik otoriteye tabi olmayan bir tepekkiile obediyans denir.

9 Ziya Umur kardepim bu durumun masonludun kékeninin Ortacad loncalaryna dayanmasyndan
kaynaklandydyny soyliiyor. Bunu da, bu loncalaryn hukukun yazyly olmadydy bir devirde purada
burada kendiliklerinden dodmup olduklary icin hukuki biinyelerine &rf ve adetlerinin hakim olmasy,
bunun bir neticesi olarak da bu hukuki biinyelerin hicbirinin bir diderine benzememesi ile agyklyyor.
Elbette ki giintimiizde bunun, genellikle codrafi partlardan kaynaklanan istisnalary vardyr. Mesela
Amerika Birlepik Devletleri’nde her eyalette bir obediyans vardyr. Ama bunlar genel kaideyi
bozmayan istisnalardyr.
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ilan etmesi ile neticelenmigtir. Ayrilanlar ise geride biraktiklarinin mesruiyetine
herhangi bir itirazda elbette ki bulunamamiglaridir. Dolayisi ile intizam baglangictaki
ana yolda giden ortodoks masonlugu, gayrimuntazamlik ise bu ana yoldan ¢ikmig
masonlugu ifade etmek icin kullanilmistir.

Bugiin ortodoks masonlugun bagimi Ingiltere Biiyiik Locas1 ¢ekmektedir. Bu biiyiik
loca 4 Eyliil 1929 tarihinde sekiz maddelik bir tanisma esaslar1 sartnamesi agikladu.
Buradaki sartlara uyan obediyanslar1 taniyacagini, uymayanlari ise tanimayacagini
ilan etti. ingiltere Biiyiik Locas1 bu davranigi ile hi¢ kimseye kendi deger yargilarin
zorla kabul ettirme cabasi icine girmis degildir. Sadece baska obediyanslar1 hangi
durumda taniyacagim hangi durumda tamimayacagim hicbir tereddiite mahal
birakmayacak sekilde her tarafa ilan etmistir. Bu fevkalade sahsiyetli, Ingiltere’nin
koklii gelenegine yakisir bir davramstir. Aslinda her obediyans bdéyle bir tutum
icerisine girme hakkina sahiptir. Ama Ingiltere Biiyiik Locas’’mn tamgma esaslari
masonlugun oziindeki degerleri miikemmelen aksettirdiginden olsa gerek, bu
degerlere inanan obediyanslarin cogu Ingiltere Biiyiik Locas’nin tanisma esaslarini
oldugu gibi benimsemekle yetinmislerdir.**

Goriildiigii gibi, tammladigimiz bu sekli ile intizam, hukuki bir durum, bir statiidiir.*
Muntazam olmak i¢in uyulmas: gereken sartlar ve kaideler bellidir. Her obediyans,
arzu ederse bu kaidelere uyar ve muntazam sifatin1 kazanir. Meselad Tiirkiye Biiyiik
Locasit 1965 senesi oncesinde muntazam degilken kendi tercihini muntazam olmak
yolunda kullanmistir ve bu tarihten sonra muntazam diinya masonlugu arasindaki
itibarli yerini almistir. Bunun tersi oérnekler de mevcuttur. Meseld Grand Orient de
France muteber bir muntazam mason obediyansiyken 1877 senesinde mensuplarinin
tanriya inanmalari mecburiyetini tiiziik ve ritiiellerinden c¢ikartmis, bu sekilde
tercihini gayrimuntazam olmak yolunda kullanmistir.

Hadiseye bu sekilde baktigimizda, intizam bir tercihtir. Tercihlere ise saygi
gostermek gerekir. Dolayisi ile hukuki bir statii, bir tercih olarak tanimladigimiz hali
ile intizam iizerinde soOylenecek fazla birsey kalmiyor. Burada, intizamin bu
cephesinin iizerinde durmayacagiz zira son tahlilde biitiin bunlar, masonlugun
goriiniir, egzoterik cephesine ait konular. Oysa ki masonlar, her gériinenin altinda bir
de goriinmeyenin yattigin1 bilen insanlardir. Dolayisi ile intizam kavramim bir de

%2 Bu esaslar punlardyr:

1. Menbe intizamy yani bir biiyiik locanyn bapka bir muntazam biiyiik loca tarafyndan yahut da en az
muntazam {i¢ locanyn bir araya gelmesiyle kurulmup olmasy

2. Masonluda kabul edileceklerin Evrenin Ulu Mimary’na ve onun vahyedilmip kitabyna inanmasy
3. Tekris edilenlerin yeminlerini kutsal kitabyn iizerine etmeleri

4. Sadece erkeklerin tekris edilmesi ve kadynlary iiye kabul eden tepekiillerle miinasebet
kurulmamasy

5. Biiyiik locanyn kendi kontrolii altyndaki localar iizerinde mutlak yetkiye sahip olmasy; otoritesinin
bir yiiksek puraya veya kendisini kontrol etmek iddiasynda olan herhangi bir iktidara badly
olmamasy; sembolik dereceleri idare etme yetkisine tek bapyna sahip olup, bunu hi¢ kimse ile
paylabmamasy

6. Hiir masonludun ti¢ biiyiik nurunun (kutsal kanunun kitaby, gonye ve pergel) biiyiik locaya badly
localaryn ¢alypmalary esnasynda a¢yk bulundurulmasy

7. Localar icinde higbir surette siyasi ve dinl miinakapalara yer verilmemesi

8. Masonludun eski nizamlaryna, érf ve adetlerine syky bir pekilde riayet edilmesi

% Tabii ayny hukuki bakyp agysy ile obediyanslaryn oldudu kadar, localaryn ve fertlerin de intizamy
s0z konusudur. Mevzuyu daha fazla dadytmamak icin bu konuya girmeyecediz.
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ezoterik bir gozle incelemek, yani kuru bir hukuki statii olarak gérmek yerine icinde
barindirdig: degerleri anlamaya calismak yerinde olur.

Masonik intizam, sadece uyulmasi gereken bir kaideler yigimi degil, masonlugun
tarihten gelen degerleri ve birikiminin muhafaza edilmesidir; gelenege sayginmin 6n
plana ¢ikmasidir; masonlugun inisiyatik geleneginin altinin ¢izilmesi, tarihi mirasinin
bas tac1 edilmesidir. Onun igindir ki intizam sadece kuru bir hukuki statii degil, ayni
zamanda bash basina bir degerdir de. Masonlugun temel hedeflerini ve bu hedeflere
ulagmak i¢in kullandig1 usulleri icinde barindiran bir deger.

Bu degeri muhafaza etmek ve kugaktan kusaga aktarmak bizim en ©nemli
vazifemizdir. Zira masonlugun biitiin mukaddesati bunun altinda yatmaktadir.
Masonlugu zaman ve mekan iistii kilan, onu bir sartlara gére degisebilen ve misyonu
zamanla simirhl bir kuliip olmaktan kurtaran iste bu degerdir.

Bir kelime ile intizam, gelenektir. Ve nice anli sanli miiesseseler tarihin tozlu
sayfalarindaki yerlerini ¢oktan almisken hiir masonluk hala dimdik ayakta ise, bu
onun geleneklerine baghligindan kaynaklanmaktadir. Geleneklerde taviz bir yerde
baglamaya gorsiin, nerede duracagi belli olmaz. Verilecek tek taviz aslinda ondan
sonra verilecek yiizlerce tavizin sadece ilkidir.

Hiir masonlugun o6ziine, inisiyatik gelenegine ait tek bir tas1 yerinden oynatmak
kimsenin haddi degildir. Zaten buna karar verebilecek hicbir otorite yeryiiziinde
mevcut degildir. Diinyanin biitiin masonlar1 biraraya gelseler ve bdyle bir temel tasi
yerinden oynatmaya karar verseler, yine de buna haklar1 yoktur zira bu tasin oraya
konmasinda bugiin artik yagamayan nice inisiyenin alin teri vardir.

Tabii biitiin bunlar muntazam masonlugun penceresinden bdyle goriiniiyor.
Gayrimuntazam mason kuruluslar1 hadiseyi bodyle goérmiiyorlar herhalde. Hatta
bunlarin bir kisminin muntazam masonlugu “tutucu”, kendilerini ise, sirf intizam
kaidelerini kabul etmemelerinden dolay1 “ilerici” olarak tanimladiklarina sahit
oluyoruz. Bunun altinda ise geleneklere baghhgin ilerlemeye mani olduguna dair
olan inang yatiyor.

Biitiin bunlar uzaktan kulaga hos gelen bir takim siislii laflar, harici bilgeliklerdir. Ve
bu kavramlari bu sekilde yorumlamak, ancak masonlugun hedef ve yontemlerinin
farkinda olmamakla, inisiyasyonun manasini anlamamakla miimkiindiir. Muntazam
masonlugun cephesinden manzara ¢ok agiktir: intizam, gelenek demektir. Gelenek ise
inisiyatik mirasin muhafazas1 manasina gelir ki bu da masonlugun olmazsa olmaz
sartidir.

Burada vurgulanmasi gereken bir nokta var. Inisiyatik miras1 muhafaza eden her
mason obediyansi, hukuki olarak gayrimuntazam dahi olsa kelimenin ezoterik manasi
ile muntazamdir zira 6z tamam eksik olan ise bicimdir. Bunun tersi de dogrudur.
Herhangi bir obediyans Ingiltere Biiyiik Locasi’nin biitiin tanisma sartlarim1 kabul
edip muntazam olarak addedilebilir. Ama eger biitiin bunlar goriiniiste ise, o
obediyans aslinda inisiyatik degerlerini kaybetmisse, yani biitiin bu hukuki intizam
hicbir ©6ze sahip olmayan bir bigimsel sartin yerine getirilmesinden &teye
gidemiyorsa, o obediyans aslinda, yine kelimenin ezoterik manasi ile,
gayrimuntazamdir.
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Hukuki bir statli olarak intizamla bagli basina bir deger olan intizamin arasindaki
baglantiy1 iyi kurabilmek lazimdir. Bir bagka ifadeyle intizamin egzoterik cephesiyle
ezoterik cephesini iyi ayirdedebilmek gerekir. Bunun sinirlarini ¢izen ise masonlugun
ezoterik hiiviyetidir.

Elbette ki kimse inisiyasyona onem vermeye mecbur degildir. Ama kimse de
inisiyatik degerleri reddeden bir miiesseseyi masonluk olarak takdim etme hakkina

sahip degildir.

Masonlar icin intizam, kim oldugunu, ne oldugunu bilmek manasina gelir.
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SONSOZ: YIRMIBIRINCI ASRIN GIiRDABINDA
HURMASONLUK

Kadilar miiftiiler fetva yazarsa

iste kement iste boynum, asarsa

Iste hancer iste kellem, keserse

Doénen donsiin, ben dinmezem yolumdan

Pir Sultan Abdal

Yirmibirinci asra girmek iizereyiz; insanlik ikibinli yillar1 belki de su ana kadar hig
olmadig: kadar timitli, negeli ve heyecanli karsilamakta. Bu duygularinda hakl da
olsa gerek, zira soyle bir geriye doniip baktiginda, katetmis oldugu mesafeyle ne
kadar iftihar etse az.

Hakikaten de oyle: bilhassa yirminci asir, teknolojinin énlenemeyen ytiikselisine ve
bilginin biiyiik bir siiratle genis kitlelere yayilmasina sahit oldu. Bundan yarim asir
kadar evvel hayal dahi edilemeyecek hadiseler gercek oldular. Bilgiislem teknolojisi
ve telekomiinikasyonun eristigi seviye diinyayi kiigiiciik bir ekrana s1gdirdi. Bunun da
en biiylik tesiri kendisini diinyadan soyutlayarak yasamaya alismis, yerlesmis
degerlerini sorgulamayi bir an dahi aklindan gecirmemis ve kendi dogrularinin
tartisilmaz olduguna zira kendilerinin farkli olduguna biitiin kalbiyle inanmis kapal
toplumlar tizerinde oldu.

Diisiiniiniiz bir: boyle bir toplumda yasayan geleneksel bir aile bir diigmeye basarak
Washington sokaklarinda olanlar1 gorme, 6grenme sansina sahip oldu yahut da
oturdugu yerden Amerika’nin Irak’t bombalamasini seyredebildi; hele bir de bdyle
bir toplumda aniden onlarca televizyon yiizlerce radyo kanali aciliverdi, internet
evlere kadar girdiyse, artik bilgi aligverisi, teknolojiden aldig1 biiyiikk destekle
denetlenemez hale gelmis demektir. Bu da insanlarin kendileri disindaki bir diinyanin
herseyden evvel mevcudiyetini 6grenmeleri, daha sonra bu farkli diinyada olup
bitenleri goriip kendi kiiciik diinyalarina isyana baslamalari, devrin daha ¢ok
ogrenmek, daha c¢ok diisiinmek ve daha cok talep etmek devri oldugunu anlamalar1
manasina gelir.

Gercekten de bu son asir, herkesin sesini c¢ikartmaya, konusmaya basladigi, sivil
toplum orgiitlerinin giiclendigi, ferdin 6n plana ¢iktigr ve devlet yahut toplumsal
degerler karsisinda ezilmedigi bir diinyay1 miijdeleyen bir asir oldu.

Sanayilesmis tilkeler bu asamadan daha evvel ge¢mislerdi; kiiciilen diinya geride
kalan toplumlarin onlarin ulagsmis oldugu yere varmasim ¢abuklastirdi. Kim ne derse
desin yirminci asrin bilhassa son yillarinda toplumlarimi diinyaya kapatarak resmi
ideolojilerini ilelebet payidar kilabileceklerini diisiinen rejimler icin tehlike canlar
calmaya bagladi. Insanlar goérmeye, Ogrenmeye, diisiinmeye ve sorgulamaya
basladilar; baskiya isyana bagladilar; insan haklar1 kavrami evrensellesti. Artik
iskence, baski ve zuliim iizerine kurulu idareler “bunlar benim i¢ isimdir, size de ne
oluyor” deyip de isin icinden ¢ikamaz hale geldiler. Fert ve ferdin hiirriyeti 6n plana
cikti, biitlin diinyanin sahip ¢iktig1 degerler haline geldi.
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Elbette ki bu pembe tabloya goélge diisiirmek miimkiin; giiclenen bdélgesel fanatik
siyasi akimlardan; son on yilda yasanan savaslardan, soykirimlardan ve diinyanin
bunlara kars1 olan utang verici sessizliginden tabii ki bahsedebiliriz; hatta bir elli yil
kadar geriye gidip de fkinci Diinya Savasi’nda yasananlan goriince, insanlk tarihinin
halen bir utang ve serefsizlik abidesi oldugunu diisiinebiliriz. Velhasil bardagin yarisi
dolu demek miimkiin oldugu kadar yaris1 bos da demek miimkiin.

Ne yapalim, kag sayfadir “hersey nasil baktigimiza baglidir” demiyor muyuz?

Ama kim ne derse desin bu ¢izdigimiz tabloda iyimser olmak icin ¢ok sebep var;
insanlik bugiin artik bir takim kosetaslarim déniisii miimkiin olmayacak sekilde®* asti.
Higbirsey olmasa bir Aydinlanma Cagi’ni yasadi; artik cadi avina cikilip bir takim
kadinlarin cadi diye yakilmalarinin, bilimsel bilgiyi savunanlarin engizisyon
mahkemelerinde yargilanmalarinin hakim degerler olduklar1 gilinler cok gerilerde
kaldu.

Bu siirati gittikce artan degisim, bir takim insanlara, hiir masonlugun on sekizinci
asrin damgasini tasiyan eskimis ve arkaik bir miiessese oldugunu diisiindiirmekte.
Gecenlerde katildigim bir toplantida masonluktan bahseden bir harici profesor
masonlugun Tirkiye’de sivil toplumun gelismesine yaptig1 katkilardan o6vgiiyle
bahsettikten sonra, Cumbhuriyetin ilk yillarindaki mason bakanlarin sayisinin
fazlaligindan dem vurarak o yillann Tirkiye’de masonlugun “altin yillar1” olarak
tanimladi. Daha sonra da artik ¢agin ¢ok degistigini, masonlugun da buna ayak
uydurmasi, toplumla biitiinlesmesi, kendisini tanitmasi ve iiye sayisini arttirmasi
velhasil acilmasi gerektigini soyledi. Kisacasi biiyiik bir nezaketle masonlugun artik
eskimis oldugunu soyledi.

Boyle bir kanaat ya masonlugu ya insani, bazen de her ikisini birden anlamamus,
tanimamis olmakla miimkiindiir. Dogrudur, masonluga harici bir gozle bakildiginda
onu aydinlanmaci ve aksiyoner bir sivil toplum orgiiti olarak gérmek miimkiin
olabilir. Hatta daha da ileri gidip masonlukla ayn1 degerleri paylasan diger bir takim
kuruluglarla bir igbirliginden dahi s6z edilebilir. O zaman da memleketimizin
bakanlarinin ¢ogunun biraderimiz oldugu yillar1 da “altin yillarimiz” olarak gérmek
dogru sayilabilir. Oyle ya toplumu degistirmeyi hedefleyen bir kurumun mensuplari
arasinda, o toplumu idare edenlerin bulunmasindan daha heyecan verici birsey
olabilir mi ki?

Olamaz elbet, eger o kurumun toplumu degistirmekten kasti bir takim giincel
toplumsal hadiseler iizerinde dogrudan ve tepeden inme soz sahibi olmaksa. Lakin
biitiin bu c¢alisma boyunca defalarca ifadeye calistigim gibi masonlugu bu sekilde
gormek, ancak onun inisiyatik karakterinden bihaber olmakla miimkiin olabilir zira
bu “biiyiik hedefler”, hiir masonluk gibi insan1 ve insanlig1 yeniden yaratmaya talip
olmak gibi biiyiik bir iddiaya sahip bir kurum igin olsa olsa tali bir hedef olabilirler.
Ustelik bu tali hedefe varmak icin bazen kullanilmas: gereken harici usuller de hiir
masonlugun temel degerleri ile celisebileceginden, olsa olsa bir bozulmaya, ana
hedeften sasmaya yol acabilir.

% Tabii biiyiik bir felaketle karpy karpyya kalmadykca
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Altin hicbir tereddiite mahal birakmayacak bicimde ¢izmek gerekir ki, masonlugun
hedefi insandir. Inisiyatik metod dogrudan dogruya ferdin ic diinyasina ulasmaya
calisir. Ve insan, gecirmis oldugu biitiin ilerlemelere, edinmis oldugu biitiin bilgi
birikimine ragmen i¢ diinyasinda ayni insan: korkulariyla, heyecanlaryla,
bencillikleriyle, sevgileriyle, nefretleriyle velhasil biitiin duygulari, meziyetleri ve
zaaflariyla bin y1l 6nce neyse, bugiin de o. Ve hala hiir masonlugun 1s181na muhtag.
Mehmet Emin Yurdakul’un ifadesiyle,

Tamabh yine eski tamah, vicdan yine o vicdan
Asrin yine felsefesi birbirini yemektir
Kiirstilerin nutuklar1 “kuvvetindir hak” diyor
Hala Sezarlarin tarihini okuyoruz demektir

Onun icindir ki daha yapilacak ¢ok is var. Ulkii mabedi heniiz yarim; insan hala
zaaflarla dolu. Ve hiir masonluk sahip oldugu ezoterik muhteva ve inisiyatik egitim
metodu ile insanin tekamiil ¢cabasindaki en biiyiik imitlerinden bir tanesi.

Ne hazin bir yanilgimin icindedirler ezoterizmden korkup onu yasaklayanlar, ritlere
giilenler, inisiyatik okullar1 eskimis bulanlar!

flerleme, her elli yahut yiiz senede bir yeni bir akimin ortaya cikmasi demek degildir
ki. Hiir masonluk i¢cin akasya 6liimsiizliigiin semboliidiir. Ve tarihin biiytik 1siklari,
akasya yapraklar gibidirler. Bach yasayal kag asir gecti; nice bestekarlar takip etti
onu; nice devirler acild1 devirler kapandi, nice yeni miizik tarzlar ortaya ¢ikti. Bach
eskidi mi?

Bach’in miizigi yahut Rafael’in tablolar1 yahut da benzeri bir gaheser ile hiir
masonluk arasindaki paraleli kuramayanlar, hiir masonlugu eskimis bulmakta
mazurdurlar. Zaten hiir masonluk da hi¢ kimseye kendisini tanitmak, anlatmak,
begendirmek durumunda degildir. Asirlardir insanhga verdigi mesaj, gorebilen
gozler, duyabilen goniillerce zaten alinmistir. Yunus’un o meghur ifadesi ile

Dervis Yunus soyler sozii,
Yas doludur iki gozii,
Bilmeyen ne bilsin bizi,
Bilenlere seldm olsun

Hiir masonluk asirlarin 6tesinden giiniimiize getirip gonliimiize naksettigi degerler ile
her dem tazedir; eski degil eskimeyendir. Yine Yunus’un dedigi gibi

Her dem yeni dogariz
Bizden kim usanasi
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Ayni mesaj Olii Ozanlar Dernegi® adli o saheserde de verilmiyor mu: carpe diem.
Yani, giinii yakalayin. Ve bu mesaj, Mevlana’nin asirlar evvel sdyledigiyle ayni
paralelde degil mi:

Diine ait ne varsa,
Diinle beraber gitti cancagizim
Simdi yeni seyler soylemek lazim

Kainatta kesfedilmemis bir tek hakikat dahi kaldig1 miiddetce, masonlugun insanlara
ve insanliga soyleyecek yeni bir sozii, gosterecek yeni bir hedefi mutlaka olacaktir.
Yeter ki insanlar onun ne demek istedigini anlamaya caligsin, onun degerlerine layik
olma cabasina girsin.

Ve bir giin gelecek bu catinin altinda bulunan herkes, bu ¢atinin mukaddes buldugu
degerlere layik olmay1 6grenecek; bir giin gelecek biitiin insanlar bu ¢atinin altinda
toplanacak; ve hiir masonlugun altin ¢ag1 diinde degil, bugiinde degil, yarinda olacak.

Mozart’in miizigi, Goethe’nin eserleri eskimedikge, hiir masonluk da taptaze kalacak.

Dilerim 6yle olacak.

% Bu dipnot bu muhtepem eseri gormek pansyna eripememibler igin. Olii Ozanlar Dernedi bundan
alty ya da yedi sene 6nce cevrilmip bir sinema paheseri. Bu eserde, fevkalade geleneksel ve
muhafazakar bir editim anlayypy olan mephur bir Yngiliz okulunda, zihinlere yerlepmip kalyplary
yykmaya calypan bir editimcinin miicadelesi, ama kendisine has yontemlerle miicadelesini
miikemmel bir {islupla anlatylmakta. Eminim ki esere katkysy olanlar arasynda bir mason vardyr.
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ARKA KAPAK

Acaba hiir masonluk metodlar1 ve calisma usulleri asirlar 6ncesinin izlerini tasiyan,
eskimis, cagin gerisine diismiis, kisacasi asilmis bir kurum mudur yoksa insanlara ve
insanlhiga sdyleyecek yeni bir sozii, gosterecek yeni bir hedefi daima olacak midir?

Bu soruyu, masonlugun temelini tegkil eden inisiyasyonu goz ardi1 ederek
cevaplandirmak miimkiin degildir.

O halde nedir inisiyasyon? Hangi sebeplerle ortaya cikmistir inisiyatik okullar? Neyi
hedefler, bu hedeflere ulagmak icin ne gibi usuller tatbik ederler? Ezoterizm ne
demektir? Neden ezoterizm? Sembollerin inisiyatik-ezoterik calismadaki islevi nedir?
Inisiyatik metod aydinlanma fikriyle ¢elisir mi yoksa onu tamamlar m?
Inisiyasyonun insamin bilgi edinme siirecindeki rolii nedir? Insan hakikati salt
bilimsel yoldan arayabilir mi?

Biitiin bunlar, inisiyasyonun teorisine dair, mutlaka cevaplanmas1 gereken sorular.
Ustelik boyle bir teoriyi saglam bir bicimde kurduktan sonra, inisiyasyonun
tatbikatina dair baska sorulari da onun 1s18inda cevaplandirabilmek miimkiin.
Giiniimiizdeki en yaygin ve gelenekli inisiyatik tatbikat da masonluk olduguna gore,
sormaya baglayabiliriz.

Masonluk neden tanriya ve ruhun o&liimsiizliigiine inanci sart kosar? Masonlugun
akilaa  diinya goriisiiyle kutsal kitaplar sembolizmasinin  mistik cephesini
bagdastirmak miimkiin miidiir?

Masonik calisma ferde mi yoksa topluma mi yoneliktir? Masonlugun toplumla olan
iliskilerinde topluma kars1 yiikiimlii olan masonluk mudur yoksa masonlar mi1? Neden
masonluk kendisine karsi yapilan suclamalara cevap verme ihtiyacini asla
hissetmemistir? Neden kendi disindaki diinyaya kapalidir masonik ¢alismalar?

Bilginin bdylesine siiratle yayildig1 bu ¢agda hala bir masonik sirdan bahsetmek
miimkiin miidiir?

Mason kimligi nedir? Bu kimlik nasil muhafaza edilir? Ahlaki degerlerin bu kimlikte
rolii yok mudur? Masonluk bir egitim kurumu mudur yoksa 6gretim kurumu mu?

Masonlukta intizam ne demektir? Inisiyasyon tanr1 inancini sart kostuguna gére,
masonlukta intizamin basit bir hukuki statii olmanin 6tesinde ezoterik bir manasi da

olmasi gerekmez mi?

Bu ¢alisma biitiin bu sorulara bir cevap arayisinin {iriinii olarak ortaya cikti.
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