INiSIYATIK MASONLUK UZERINE DUSUNCELER
- S. Haluk Sanver Kardesin aziz hatirasina-

Masonlugu dogru anlamak, onun kimliginin temel belirleyicisi olan inisiyatik siirecin metodolojik
Ozelliklerini bilmekle mimkindir. Mesela, Masonluk bir kardeslik kurumudur ama bu 6zelligi, onun
inisiyatik kimliginin bir sonucudur. Dolayisiyla kardeslik kavraminin Masonluktaki yeri ve islevini
degerlendirebilmek igin, bu kavramin inisiyatik stiregle iliskisini anlamak gerekir. Bu verdigim 6rnek
sadece kardeslik degil, Masonlugun inanctan aydinlanmaya, hasenattan ahlaka uzanan bircok temel
kavrami icin gecerlidir.

Masonlugun kadim geleneginin gelecege bozulmadan tasinabilmesi, Masonluk metodolojisiyle
inisiyasyon metodolojisi arasindaki gticlQ iliskiye dair yaygin bir farkindalik gerektirir. Zira, mesele
sadece bicimleri kusaktan kusaga aktarmak degil; aktarilan bu bicimlerin barindirdig1 6zi idrak
edebilen kusaklar yetistirmektir.

Dinya Masonlugunun gliniimiizdeki konumunun tahlili bu makalenin konusu olmasa da, Masonluk-
inisiyasyon iliskisine dair mevcut anlayis ve uygulamalarin kayda deger cesitlilik gosterdikleri bir
olgudur. Boyle bir iliskinin varligini kabul eden insanlarin bunun mahiyetine dair farkh gorisleri
disinsel bir zenginliktir elbette. Diger yandan Masonlugun inisiyatik karakterinin varliginin farkinda
olmama yahut bunu reddetme halinin de zenginlik olarak goriilmesi kolay olmayabilir. Zira, artik
burada s6z konusu olan, Masonlugun en temel tariflerindeki bir ayrismadir. Nitekim, bugiinin
diinyasindaki birbiriyle uzlasmasi zor Masonluk pratikleri boyle bir ayrismanin sonucudur. Gelinen bu
noktada, Masonlugun kimliginin inisiyatik temellerine dair teorik analizler eskisinden daha da 6nemli
hale gelmistir.

Bu kitabi kendisine armagan ettigimiz Haluk Sanver Kardesimiz, bu analizlerin Tiirk Masonlugundaki
en yetkin ve 6nde gelen simalarindan biriydi. inisiyatik Masonluga duydugu giiclii diisiinsel ilginin
yuksek entelektiiel formasyonu ve genis uluslararasi vizyonuyla bir araya gelmesi onu bu alanda
diinya 6lceginde 6nemli addedilebilecek sozler sdyleyen bir konuma getirmistir. Tlirkiye'nin
kiltdrandeki genel ice kapalilik, bu alandaki calismalarinin diinya platformlarinda aslinda
olabileceginden daha disiik bir seviyede takdimine yol agsa da, eserlerinin Tiirk Masonlugunda ¢ok
glcli bir entelektlel 15181 teskil ettigi rahatlikla séylenebilir. Bu isikla yolu aydinlanan Masonlardan
biri olarak, Masonluk-inisiyasyon iliskisine dair bazi gérislerimi, cam sakizi cobani armagani misali,
Haluk Sanver Kardese, onun sevecegi bir tarzda, séylenmis olanlarin tekrarindan ziyade, heniiz
cevaplanmamis sorularin tesbiti suretiyle armagan edebilmekten mutluluk ve onur duyuyorum.
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insanoglu, evreni anlama miicadelesinde, gegen asirlar boyunca, kayda deger bir yol kat etti. Bugiin,
evrene dair bir¢ok soruyu, bilim sayesinde cevapladik. Ama hala bilemediklerimiz de var. Bu noktada
karsimiza ¢ikan temel soru evrene dair bir bilinemezin olup olmadigi: Bilemediklerimizin tamami
halihazirdaki bilgi eksikligimizi yansitiyor ve insan akli ileride evreni biitlinliyle kavramaya muktedir
mi yoksa evrene dair insanin asla ulasamayacagi bir bilgi, bir bilinemez var mi?

Henliz bu sorunun da cevabini bilmiyoruz: Bu konuda kanaatlerimiz var; bu konuda inanglarimiz var;



bu konuda diisiince akimlarinin aldiklari ¢esitli tavirlar var; ama bunlarin higbiri ispat edilmis degil.
Dolayisiyla, metafizigin yani bilinemezin olup olmadigi hususunda séylenecek hersey -veriler ve
birikimlerden yola ¢ikarak da ifade edilse- kanaat diizeyinde. Bununla birlikte, 20. Ylzyilin birgok
temel bilimsel gelismesinin, insanin bilgiye erismekteki kisitlarini yansittigi da bir olgu. Bir yandan
parcacik fizigindeki bulgular, Newton'dan bu yana sekillenen "bilinebilir evren" algimizi sarsarken,
diger yandan Godel, meshur eksiklik teoremiyle, bir 6nermenin ya dogru ya yanls oldugu esasina
dayali - ve insan muhakeme ve kavrayisinin temelini teskil eden- dlialist mantigin eksikligini ortaya
koyuyordu.

Buna mukabil, sembolizma, kavramlari karsitlariyla igcinde barindiran monist bir lisan olarak, bugiin
eksikligini bildigimiz diialist mantiga bir alternatif getirir. Bu sebepten, sembolizma denilen lisani
O0grenme cabasina dayanan inisiyatik slirec aslinda epistemolojik yani bilgiye erismekle alakali bir
kimlige sahiptir. Bu kimlik bilimin islevine ortak olma iddiasi tasimaz ama bilim-metafizik ayrimini akil-
inang catismasi ekseninde gérmeye bir alternatif getirebilir. Bu alternatif, evrene dair bilinemezin ve
amaclihgin kabull agisindan inang temelli olsa da bu bilinemezlik ve amachligin tarif ve tasvir
edilemezligini benimsemek suretiyle klasik inang sistemlerinden ayrilir; akil ve iman kavramlarini
catisma-uyusma ekseninde degil, farkh alanlarda operasyonel olma haliyle yerlerine yerlestirir.
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Soylediklerim -bu konuda diger soylenenler gibi- fazla temelli olmama riskini tasiyor. Zira, inisiyatik
siirecin karakterine dair zengin literatiire ragmen, epistemolojik karakterini yeterince anlamis
oldugumuzu zannetmiyorum. Her seyden evvel, sembolizmanin tatmin edici bir linguistik tahlilini
yapabilmis degiliz. Yapisini tam bilmedigimiz bir lisani 6greten yontemi de tam
¢O0ziimleyemeyecegimize gore, inisiyatik slireci anlama ¢abamiz, her seyden evvel, sembolizmayi
dilbilim gercevesinde ele almamizi gerektirir. Bunu, inisiyasyon literatiiriinin dnemli bir agik sorusu
olarak goriiyorum.

Bu soruyu ele almanin bir glizergahi lisan-mantik iliskisindedir. Nasil ki konusma lisanimiz, klasik
mantigin "ya dogru ya yanhs" temelli dualist karakterindeyse; sembolizma da, Godel'in klasik
mantigin eksikligini ispatini miiteakip Zadeh tarafindan énerilen ve bir 5nermenin "ya dogru ya
yanlis" olmanin disinda da tasnif edilebilecegini kabul eden puslu mantigin dialist olmayan
karakterindedir. Sembolizmanin, mantik literattirindeki gelismelerle iliskilendirilmesinin inisiyasyon
literatlirliniin dnemli bir konusu olabilecegini diisiiniyorum.

inisiyasyonun epistemolojik karakterine dair cevaplanmasi gereken sorular sembolizmanin linguistik
analiziyle sinirl olmadigi gibi, bilimdeki biitiin gelismeler de inisiyatik sistemlerin postilalarini
destekler mahiyette degil. Mesela, inisiyatik strecin ayrilmaz bir pargasi olarak gorilen anlam arayisi
fikrinin evrimsel biyolojideki gelismelerle nasil telif edilebilecegini bildigimizi sanmiyorum. Bu soruyu
sormayan Masonlarin, inisiyatik gelenegi gelecek asirlara nasil tasiyabileceklerini de géremiyorum.

Akhimdaki sorular listesini uzatmam muimkiin ama bunu yapmayacagim. Bu makalede verdigim
ornekler, inisiyasyonun bilim eksenindeki metodolojik tahliline duyulan ihtiyaca isaret etmek igindi.
Herhangi bir yanlis anlamaya mahal vermemek agisindan, inisiyasyonun "bilimsel" bir ydontem
oldugunu distinmiyorum. Tersine, hem bilimin hem inisiyasyonun, birbirinden cok farkli ama her



ikisi de epistemolojik karaktere sahip yontemler olduklarini diisiiniyorum. Eger hal boyle ise,
inisiyasyon literatirinin ge¢miste sOylenmis sozlerle sinirl kalamayacagini; bilimdeki gelismelerle
yeniden sekillenen evren algimizin inisiyatik stireci anlayisimiza yansimasi gerektigini séylemek
istiyorum.
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Masonluk inisiyatiktir. Oyle oldugu icin farkli ve anlamlidir. Bu farki ve anlami idrak edebilmemiz,
inisiyatik streci tahlil edebilmemizle mimkindir. Bu tahlilde derinlestikce, Masonluk gelenegi
gelecege daha giiclii tasinacak; bu tahlile katkida bulunanlar da insanhigin hakikat arayisi slirdikce
sayglyla anilacaktir.



